Kaip gaivinsime Siuolaikiniy
tradiciniy vestuviy repertuara?
Nuo vestuviniy rety marsy iki pirslio polkos

Pokalbiui apie dabartiniy tradiciniy vestuviy repertuara ir paprotine situacijg, kamantinéjami
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Juozas SORYS. Susirinkome padiskutuoti apie tradiciniy
vestuviy padeétj, jy paprocCiy ir ypac instrumentinio repertu-
aro, kuris siejasi ir su dainuojamuoju bei Sokamuoju folklo-
ru, dabartine bikle ne tik Aukstaitijoje, bet ir visos Lietuvos
etninés kulttros procesy kontekste. Vestuviy tradiciskumo
laipsnis gana akivaizdziai parodo esama tradiciniy verty-
biy laikymosi vertinimg, yra tam tikras nepaneigiamas tau-
tiniy paprocCiy rodiklis, gyvensenos kultaros ir jprasminimo
realija. Paprotiniy vestuviy nykimas ne tik mieste, bet ir kai-
me, deja, rodo, kad netenkame dar vieno tikrojo lietuvisku-
mo, pamatinio tautiskumo bastiono. Galima daug ka suversti
kintanCioms gyvenimo salygoms, bet kryptingesne $io poba-
dzio veikla menkai uzsiima ne tik kultros (ypac etnokulta-
ros) centrai, respublikinés kultaros ir Svietimo institucijos
(ka kalbéti apie subulvaréjusia, sureklaméjusia ziniasklaida,
ypac komercine elektronine, deja, taip pat ir apie vadinamaja
visuomenine televizijg — nacionalinj transliuotoja), bet ir
tuo beveik nebesidomintys mokslo bei mokymo jstaigy spe-
cialistai, zymieji folkloro Zinovai, etnologijos, tautosakos,
etnomuzikologijos autoritetai. Ar paklausti galétume isvar-
dyti bent penkis rimtus tyrinétojus, kurie dométysi vestuviy
paprociy ir tautosakos, folkloro semantika, simboliais, es-
miniame gyvenimo virsme susifokusavusia tautine ir baltis-
kaja pasauléjauta, mitine gelme? Nedaug tokiy terastume,
tik viena kita, gal turintj ir beveik neidvengiamy pragmati-
niy sumetimy. Rajony kultarininkai (pavyzdziui, Kupiskio
folkloro ansamblis ,Kupkémis”, po ,Kupiskény vestuviy”
jaunosios puséje émesis programos atkurti vietines aukstai-
tiskas vestuves jaunojo puséje) konsultacijy ir patarimy vis
dar praso garbiaja prof. Angele Vy3niauskaite. Beje, kupis-
kénai (Vilijos Morkanaités, Almos Pustovaitienés pastango-
mis) varo pirmajj vestuviy programy populiarinimo bara —
Siemet tarptautiniame folkloro festivalyje ,Lingaudala”, be

kupiskény, dar buvo pateiktos lenkiskos, ukrainietiskos, lat-
viskos, net Zemaitiskos vestuvés (gudai rodeé filmuota seno-
viniy vestuviy medziaga, be to, Kupiskio muziejuje veiké
tradiciniy vestuviniy drabuziy paroda).

Vis délto vestuvés, kaip mums brangi paveldétoji etno-
kultariné duotybé, senosios Zinijos sankaupa, negali bati
paliktos likimo valiai. Net ir moderniais, globaléjanciais lai-
kais jei ne visuma, tai bent tam tikrais prasmingais akcen-
tais, fragmentais, jvaizdziais jos gali ir turéty veikti kaip lie-
tuviskosios skirties (ar net baltiskojo isskirtinumo tarp ger-
maniskosios, anglosaksiskosios, romaniskosios, net slavis-
kosios Europos Sajungos daliy katile) pozymiy patvirtini-
mas. Kaip dar galétume vestuves gaivinti, neleisti joms vi-
siSkai issigimti iki vien nebadingo jaunosios nesiojimo per
tiltus, vodevilinio vainikélio deginimo ir primityvaus, ,ne-
apzaisto” pirslio korimo, jei dar ir tai per jkyrius bumcikus
ir dziendobristy vogravima atsimenama? Ka esant tokiai si-
tuacijai dar gali padaryti kultdrininkai ir folkloro entuzias-
tai? To klausiu kiek atsietai, nesiaiskindamas reiskinio kon-
kretybeés kaip koks atsitiktinai j vestuves pakliuves, i$ klasi-
kinés literatiros zinomas rusy ,vestuviy generolas”... Juo-
lab kad neseniai isgirdome apie ryztinga Zingsnj taisant ydin-
ga padétj — dr. Gailos Kirdienés vadovaujama ir su bendra-
minciais vykdoma projekta ,Tradiciné vestuviy muzika:
Aukstaitija”. Batina pridurti, kad §j projekta remia Kultdros
ministerija, o jj koordinuoja Ryty Lietuvos kultarinés veik-
los centras. Gaila, kaip kilo sumanymas imtis Sio itin retos
tematikos projekto?

Gaila KIRDIENE. Sumanymas atsirado todél, kad esu ty-
rinéjusi muzikavimo lietuviy vestuvése paprocius nuo se-
niausiy laiky iki dabar, kaip jie keitési, kuo panasas ir kuo
skiriasi nuo kity tauty vestuviy. Mano knygoje ,Smuikas ir
smuikavimas lietuviy etninéje kultiroje” instrumentiniam




vestuviy muzikavimui skirtas didelis skyrius. Be to, paciai
su ,Grieziky” ansambliu ne karta teko grieZti vestuvése, ste-
béti, kaip jos Siuo metu vyksta. Man pasirodé, kad vestuve-
se grojantys muzikantai vis labiau nepelnytai nuvertinami,
rizikinga ir prisipazinti, kad griezi vestuvése — iskart prarasi
gera varda. O juk vestuvése nuo seno grodavo (bei dainuo-
davo) patys geriausi, meistriskiausi kaimo ar miestelio, apy-
linkés muzikantai. Svarbus badavo muzikantas kaip zynys
todél, kad jis dalyvaudavo beveik visose svarbiausiose ves-
tuviy apeigose. Ir Siuolaikinése vestuvése muzikantai vos
ne uz ranky paéme jaunuosius veda, pavyzdZiui, per namy
slenkstj, ir | baznycia iSlydi (tik per jungtuves labai retai
kada dalyvauja), ir i$ ten grjztancius sutinka. Anksciau dau-
gelyje vestuviy apeigy, be jaunujy ir jy tévy, dalyvaudavo
muzikantai ir pir§liai bei aktyviausi vestuvininkai. Palaips-
niui imtas pastebéti muzikanty apeiginio vaidmens mazéji-
mas. Dél tradicijy, apeigy nykimo, nulemto istoriniy ir kul-
tariniy salygy, vestuviy muzikanty, ypac liaudies muzikan-
ty, kaltinti negalima, nors dazname leidinyje apie vestuves
tokj teiginj perskaitysime — esa dél vestuviy paprociy nive-
liacijos, apeigy virtimo tik j pasilinksminima ir kity negero-
viy kalti batent muzikantai. Jie gi tik buvo priversti prisitai-
kyti prie pakitusio visuomenés (vestuvininky, publikos) sko-
nio, kurj dabar veikia ir masiné Ziniasklaida, televizijos lai-
dos. Muzikantai turi jtikti savo uzsakovams — kitaip jy nie-
kas nekvies | vestuves.

Kita vertus, Siuolaikiniy vestuviy muzikantai atsiduria dé-
mesio centre, jie — ne tik pagrindiniai atlikéjai, bet ir vedéjai,
organizatoriai: todél labai daug kas nuo jy priklauso, nuo to,
kiek jie susipazine su paprociais, tradiciniu repertuaru. Ar-
chyvuose sukaupti dideli vestuvinio repertuaro turtai (kai kas
jau ir publikuota atskiruose muzikinio folkloro leidiniuose):
kiekvienam vestuviy tarpsniui, apeigai skiriamas tam tikras
muzikinis kdrinys (instrumentinis ir vokalinis, choreografi-
nis), skirtingose vietovése daznai vis kitoks. Tiesa, dazniau-
siai traksta konkretesniy, iSsamesniy pastaby apie tai, kokiu
batent metu, kokioje apeigoje uzra$yta karinj reikia groti —
juk i8leistuviy ir sutiktuviy vestuvése daug. Tradicijoje tikrai
néra taip, kad grojamas tik marsas ,Suk suk ratelj” ir nieko
daugiau. Muzikantai, uZzauge savo kraste, kaime, atsimena ir
moka daugiau. Nekalbu apie tai, kad dabartinése vestuvése
retai kada bemuzikuojama gyvai. Todél, kol dar yra muzi-
kanty karta, daugybe karty grieZusi vestuvése ir dalyvavusi
gausesnése ar bent Siokiose tokiose apeigose (yra dar ir to-
kiy, kurie grojo vestuveése prieskariu ir dabar dar gali sugriez-
ti), batina juos aplankyti, iSklausti apie paprocius, jrasyti jy
grojama muzika, surengti koncertus ir parengti leidinj. I$ pra-
dZiy buvau uZsimojusi projekta jvykdyti per vienerius metus
visoje Aukstaitijoje, bet galbat teisingai Kulttros ministerija
padaré, kad lésy skyrée tik pusei numatyto projekto. Ir taip tai
— didelis darbas, apimami devyni Aukstaitijos rajonai, norisi
aplankyti kuo daugiau muzikanty, jvertinti jy repertuaro ir
atlikimo tradiciskuma, meistriskuma.

J. S. Birute, kaip aptariamas projektas pritapo prie Jisy
vadovaujamo centro programy ir kuo jis atrodo jdomus bei

vertingas kity centro vykdomuy projekty, apskritai visos veik-
los fone?

Birute KURGONIENE. Neseniai pristateme , Lietuviy
kanti¢kiniy giesmiy” kompaktine plokstele. Ir nepraéjus né
meénesiui turéjome tradicinés aukstaiCiy vestuvinés muzi-
kos renginj. Kaip minéjo Gaila, projektas apima devynis
Aukstaitijos rajonus, i$ jy 3esi priklauso Ryty Lietuvos re-
gionui, yra misy centro démesio zonoje — tai Sirvinty, Uk-
mergés, Svencioniy, Ignalinos, Moléty ir Zarasy rajonai. 13
masy globos lauko $iuo atveju i3sprasta tik Rokiskio, Ute-
nos ir Anyksciy rajonai. Isties prisidédami prie projekto vyk-
dymo patiriame vien dZiaugsma, susipaZjstame su regiono
vestuvine muzika. Paréméme $j projekta, nes kreipési is-
mananti reikala specialisté etnomuzikologe, Zinanti, kaip
geriausiai jj atlikti ir turinti nora tai padaryti. I$ pradziy Gai-
la ir jos vyras, taip pat etnoinstrumentologas, Arvydas Kirda
kartu su kiekvieno rajono etnografais vazinéjo pas muzi-
kantus ir rinko i$ jy vestuvinj repertuara, ieskojo graziy ves-
tuviniy nuotrauky. Beje, nemaza démesio parodé ir vieti-
niai Zurnalistai, kai kurie netgi kartu vaziavo pas muzikan-
tus. Véliau organizuojame renginj rajone ir pateikiame uz-
fiksuota vestuviy repertuara, $iy renginiy sékmé daug pri-
klauso ir nuo vietiniy kultarininky tarpininkavimo. Vykdyti
projekta, surengti parengiamuosius tyrimus ir koncertus pro-
jekto karybinei grupei padéjo kulttiros darbuotojai, etninés
muzikos specialistai: Vilma Muleviciaté, Laima Bikul¢ieneg,
Nida Lungiené, Gintaras Andrijauskas, Rima Vitaité, Rai-
mondas Garsonas, Rima Garsoniené, Lina Bukauskiené, Si-
guté Mudiniené, Violeta Bal¢itniené, Nijolé Aleinikovie-
né. Ypac pavyko pirmasis renginys Ukmergéje (kuriame da-
lyvavo ir Sirvintiskiai), jj vedé Grazina Kadzyté.

G. K. Grazinai pritiko prisiimtasis svocios vaidmuo. Tie-
sa, ji pesiojo muzikantus dainy zinovés zvilgsniu. Nors, mu-
zikantas — toks vestuviy personazas, kuris visada nukencia,
panasiai kaip ir pirslys.

J. S. Kokios idéjos veiké projekto parengima, kokia jo
koncepcija, tikslai?

G. K. | vestuves nuo seno kviesdavo tik pacius meistris-
kiausius, geriausiai paprocius iSmanancius muzikantus, nes
jie dalyvaudavo daugelyje svarbiausiy vestuviy apeigy, kai
kurioms ir vadovaudavo. Dél jvairiy priezasCiy (desakrali-
zacijos, sekuliarizacijos, sovietizacijos, paskutiniaisiais de-
Simtmeciais — ir globalizacijos, masinés kultaros bangos)
keitési ir nyko daugelis tradicinés bendruomenés $venciy,
paprociy bei su jais susijes muzikinis folkloras. To padari-
niai — visiskai pasikeites vestuviy muzikanty vaidmuo bei
repertuaras: liaudies muzikantus pakeité muzikinj issilavi-
nima turintys muzikantai, retai kada susipazine su vietiniais
vestuviy paprociais ir repertuaru, tape beveik vien tik sam-
domais linksmintojais; tradicinj (taip pat ir apeiginj) reper-
tuarg pakeité populiarioji muzika. Beveik visiskai atsisaky-
ta ir akustiniy muzikos instrumenty. Vis délto svarbiausios
vestuviy apeigos, kuriose muzikantai ir dabar dar groja (jau-
nyjy islydéjimas j jungtuves, atsisveikinimas su tévais, pul-
ko sutikimas po jungtuviy, apeiginiai Sokdinimai, jaunyjy




guldytuveés, keltuves ir kt.), iki Siol atliekamos ir, tikiuosi,
bus atliekamos ateityje, kol tik bus §venciamos vestuvés.

Siuo metu dar muzikuoja, ko gero, paskutiné liaudies mu-
zikanty karta, grojusi tradicinése XX a. pirmosios pusés ves-
tuvése. Tokiy muzikanty (o tuo labiau ansambliy) like labai
nedaug. Tikslinga bty uzradyti jy grojama vestuviy repertu-
arg ir pasakojimus apie vestuviy paprocius (iki Siol iSsamiau
buvo klausinéta tik smuikininky), papildyti $ia medziaga ar-
chyvy ir etnografiniy aprasy medziaga ir tradicinj vestuviy
repertuarg bei informacija apie apeigas tinkamai pateikti Siuo-
laikiniams vestuviy muzikantams, kitiems muzikams ir fol-
klorininkams, be to, skleisti ir kitoms visuomenés grupéms.

Pagrindinis projekto tikslas — méginti tradicine vestuviy
muzika (tg, kurig nuo seno grodavo liaudies muzikantai) gra-
Zinti j Siuolaikines vestuves. Tai, aiSku, pradzia, bet kartu keis-
ta, kad iki Siol niekas nesiémé Sios temos, nes vestuvés tarp
Seimos Svenciy yra svarbiausios Zmogaus gyvenime. Pagrin-
diniai ,kaltininkai” jose dalyvauja samoningai, tai — ne kriks-
tynos, kai vaikas dar nesuvokia, kas su juo daroma. Juolab
ne laidotuves... Daugelis nori, kad vestuvés vykty iskilmin-
gai, prasmingai, kad véliau turétum ka prisiminti, kaip buvo
sukurta Seima. Gal tada ir Seimos bty tvirtesnés? Juk kiek-
viena vestuviy apeiga, kiekvienas atliekamas karinys skiria-
mas apsaugoti jaunuosius, nulemti jiems laimingg gyveni-
ma, susilaukti gausiy ir sveiky palikuoniy.

Taip pat ketiname parengti tradicinés aukstaiCiy vestuviy
muzikos garso jrasy leidinj. Jj sudarys dvi kompaktinés ploks-
telés (j kurias teks pasistengti sutalpinti kiek jmanoma dau-
giau kariniy), natos ir tekstai, kuriuos tarsi kantickas vestuvé-
se bus galima pasidéti ant pulto (ant kurio dabar muzikantai
deda jvairiy estradiniy dainy tekstus). Jame turéty bati paais-
kinta ir vestuviy apeigos prasmé, ir tikslas. Jei $iuo metu ves-
tuvése grieziantiems muzikantams atsirasty noras tai groti ir
atlikti, jei sugebétume jiems tai jpirsti ir ,jduoti” j rankas, jy
praktinis panaudojimas labai iSaugty. Zinoma, nesinoréty,
kad tuos jrasus vestuviy rengéjai leisty per vestuves, nes gy-
va muzika yra nepalyginti geriau. Jais deréty naudotis kaip
mokomaja priemone. Tie, kurie tuo domeésis, neturéty aklai
kopijuoti pateikty kariniy grojimo manieros (kazin, ar jie ta
ir darys), vis délto jie privaléty atsizvelgti ne tik j regionines,
bet ir j lokalines (vietines) vestuvinio repertuaro ypatybes.

J. S. Koks klostosi santykis tarp to vestuvinio repertuaro,
kurj surandate lankydami aukstaic¢iy muzikantus, ir to, kas
jau sukaupta archyvuose ir yra jau moksliskai apmastyta,
apdorota?

G. K. Koncertuose dalyvauja masy i$ naujo ,surasti” Auks-
taitijos vestuviy muzikantai. Programos sudaromos i$ jy re-
pertuaro. Projekte dalyvaujanti folkloro grupé ,GrieZikai” pati
sau ,sunkina” uzduotj, j kiekvieno koncerto programa jterp-
dama vis kitus i§ senyjy rasytiniy $altiniy ir garso jrady zino-
mus karinius i§ lankomy vietoviy. Rengiant pagal projekta
numatyta leidinj teks surinkta medZiaga atidZiau patyrinéti,
palyginti ir su archyvine, ir su jau paskelbta.

Seniausias muzikantas, kurio grojima jraséme per pro-
jekto ekspedicijas, yra gimes 1914 m. Tai Ratauty (i§ Uk-

mergés r. Ratauty kaimo) $eimos grojimo tradicija tesiantis
muzikantas Edvardas Ratautas. Groja trise — senelis Edvar-
das, tévas Edvardas ir dukté Jurgita. Koncerte dalyvaves se-
nelis buvo ka tik atSventes 91 mety sukaktj.

). S. »Klastingas” klausimas Irmai — domimés per vestu-
ves atliekama muzika, dainomis, bet juk vestuvés pirmiau-
sia nejsivaizduojamos be paprotinés, apeiginés pusés. Ko-
kia Siuo metu vestuviy padétis, ar daug jose islike senojo
tradicinio sluoksnio elementy?

Irma SIDISKIENE. Kaip ir apskritai kultdra, taip ir vestu-
vés yra gyvas, turintis nuolat atgimti, atsikartoti ir keistis
organizmas. Jis negali amziams likti toks, koks kazkuriuo
istoriniu laikotarpiu buvo fiksuotas — lemia ekonominiai,
socialiniai, kultdros kaitos veiksniai. Seniau lemiama vaid-
menj vestuvése atlikdavo kaimo bendruomené — i$ anksto
badavo susitariama, kai kas ir be susitarimo badavo aisku,
ka, kada ir kaip dainuos, gros, kokios apeigos bus atlieka-
mos. Be to, svarbus momentas, lemdaves ir vestuviy eiga, —
tas, kad jaunoji daZzniausiai badavo priimama j vyro seima.
O juk dabar salygos visiskai pakitusios. Kuriama savaran-
kiska, nauja $eima. Seniau svarbus buvo atsiskyrimas nuo
jaunimo, tapimo moterimi proceso jsisgmoninimas. Dabar
dominuoja vadinamosios miesto tipo vestuveés, kuriy pobd-
dj nulemia tempas, pakite jprociai ir vertybés, prasikisantis
ekonominio pajégumo demonstravimas. Vien dél to Siuo-
laikinés vestuvés i§ esmés kitokios. O kokie paprociy ak-
centai iSliko? Kai kurie isliko, tik jy forma ir turinys neretai
ryskiau transformavosi. Pavyzdziui, jaunuyjy islydéjimas, su-
tikimas, pirslio vaidmuo, vainikéliy naudojimas. Masy lai-
kais labiau akcentuojama jaunystés simbolika, todél ir vai-
nikéliai daznai panasiai suvokiami.

J. S. Kaip ilaikoma ankstesné jvaizdZiy struktira, gal
islieka tos dalys, kurios turi Zaidybiniy elementy, ryskesniy
efekty?

I. S. Pavyzdziui, mergvakaris — susirinkdavo jaunimas
atsisveikinti su jaunaja. Pakitusiu pavidalu, ypa¢ merginos,
ir dabar dar kartais susirenka ,paskutinj karta” pasibati. I5-
liko svarbs ir jaunyjy isleidimas, sutikimas. O Zaidybisku-
mas seniau buvo pajungtas visam vestuviy vyksmui, tradi-
cinéje kultdroje negalima Zaisti Siaip sau, ypac¢ vestuvése,
kuriose daugelis veiksmy turi simboline reiksme. Panasiy
dalyky yra islike ir dabartinése vestuvése.

J. 5. Kiek dabarties vestuvése yra islikes apeigiskumas?

I. S. Pirmiausia, kaip tai suvokiame. Nes visa tai nuo
pradZios iki galo yra jvairaus lygmens. PlaCiau suvoktas apei-
giskumas vestuvése apima ir rimtajj simbolinj, ir linksmajj
Sventés aspektus. Ir asaros, ir juokas tarpusavyje turi deréti.
Tarkim, seniau kartais po jungtuviy badavo vykstama pas
svocCia. To, aiSku, dabar néra, bet tai i§ dalies atstoja vaZia-
vimas j gamtg, prie istoriniy paminkly, dvary ar, pavyzdziui,
fotografuotis jspadziy ilgam paliekanciose vietose.

J. S. Kokie pakitimai jvyko vestuviy personazy ,gildijo-
je” — kiek isliko pirslys, pirsliené ar svocia, pabroliai ir pa-
merges, jy vyriausieji, vainikéliy prisegéjai (Zemaitiskai —
vainiksegiai)?




Kasparo Pupelio vestuvés 1935 m. Rokiskio aps., Obeliy vls., Daciany k.
Klarnetu groja Kasparas Sadauskas, armonika — Ignas Pupelis i§ Obeliy vls., Vieversynés k.
Gauta i§ peterburgskos armonikos muzikanto Algimanto Vaitonio 2005 m.

I. S. Liko pabroliai ir pamergés, taip pat jy vyriausieji,
pirslys, svocCia. Maziausia pasireiskimo liko vyriausiesiems
pabroliams ir pamergéms, nes sumazéjo vainikélio reiksmé
dabar rengiamose vestuvese, nes beveik iSnyko jaunosios ir
jaunojo apdainavimai. O pirslys neretai dabar vestuvése at-
siranda stichiskai — vestuves veda tas, kurio ,lieZuvis gerai
pakabintas”, o ne formalusis, paprasytasis tai atlikti Zmo-
gus. Arba tas pareigas perima realiai jaunuosius supirses
zmogus ar vieno i§ besituokianciyjy draugas. O jei tokiy
néra — vestuvéms vadovauja muzikantai. Beje, teko paste-
béti, kad neretai daugiausia iniciatyvos imasi ne pirsliai, o
svocios (pirslienés). Daznai jie savo veiksmus ir posakius
derina su muzikantais. Kartais, jei muzikantas ,gerai pasi-
kaustes”, yra asmenybé, jis nustelbia pirslj ar svocia.

Gintautas BERZINSKAS. Kartais pirsliavimas prie stalo
kelia nemaloniy minciy — daugelis prisirase i$ kazkur gauty
Sablonisky eiliy, posakiy, nurodymy, ir tai siejama su mu-
zikantais, kurie (kai kurie) su tuo nenori turéti nieko ben-
dra. Dazniausiai dabartinése vestuvése pirsliy nebiina, daz-
niausiai tai atlieka liudininkai, kurie pasiraso metrikacijos
jstaigoje ar baznycioje. Jie gali bati draugai ar artimiausi
giminés. Kai mes grojame, daZniausiai uzsakovai pasako,
kad, jei galit, jas veskit vestuves, pirsliy nebus, o kaip mes
tai darysim, jiems nejdomu. Tampi lyg Soumenas, kurio ko-
kiy nors paprociy laikytis niekas neprasé. O jeigu ir papra-
S0, tai paaiskéja, kad ,dzakiskiausia” daina yra ,Vieskelio
vingiuose supas berzeliai/ ... Mes esam dzakai, giriy kara-
liai...”. Dabar beveik neliko skirtumo, kur vyksta vestuves
— mieste ar kaime. Jos vyksta panasiai — kokiam nors resto-
rane ar viloj, pirtyje. Visa, ko i§ masy reikia, — groti ir dai-
nuoti. Skirtumas atsiranda tada, kai bana geras oras ir tenka

groti gamtoje, prie upeés ar eze-
ro. Be abejo, turi mokeéti atlikti vi-
sa, kas naujausia, kitaip negausi
uzdarbio. Zinoma, bty gerai la-
biau pazinti ir tradicinj repertua-
ra. Jei iSeity minétasis leidinys, tai
vestuviy muzikantams baty ne-
jkainojamas dalykas. Kitaip sun-
ku ir sudétinga groti taip, kaip rei-
kia tradicinése vestuvése. Dabar
tik elementarius dalykus darom
— vainikélis, pirslio korimas, su-
tikimas ir islydéjimas, atvaziavi-
mas pas jaunikj ir vainiko, puoks-
teliy jsegimas. Visa tai dauguma
dabartiniy vestuviy muzikanty
daro. Manau, kad tai gal nuo tar-
pukario mety nedaug tepakito.
Lenkiu galva pries ty laiky kai-
mo bendruomene, kuri vestuve-
se ne formaliai, o iSties nuosir-
dZiai, jsijausdama j situacija, da-
lyvaudavo. Tada tai buvo nata-
rali Sventé, ir ne muzikantas tu-
réjo viskuo rapintis, tada muzikantai gal tik duodavo zen-
kla, kad darysim ta ar ana. Ir visi Zinodavo, ka daryti. O
dabar niekas to nebedaro, ir muzikantams tenka jdéti daug
vargo, kad nors kazka atlikty. Jei muzikantai ir iSmanys ves-
tuvines apeigas, vis délto sunku pasakyti, ar jas pavyks jtrauk-
ti j vestuves.

J. S. Tarp masy yra patyres, ilgaamzis liaudies muzikan-
tas i Ukmergés, buves tremtinys Petras Pilka, atgrojes apie
1500 vestuviy, mokantis apie 900 liaudies ir kitokiy dainy
(ir pats jas kuriantis). Kokios vestuvés badavo Jasy vaikys-
tés ir jaunystés metais? Kas tada buvo grojama, dainuoja-
ma, kaip véliau kito vestuviy eiga?

Petras PILKA. Palyginti su dabartiniais laikais, man au-
gant buvo Zymiai menkesnis gyvenimo lygis. Teko vestuve-
se groti jau vokieCiy laikais. Parvaziuoji i§ baznycios, tai
pirmiausia duoda valgyti kopasty. Po to padeda mésos, pirk-
tinés degtinés vestuveése tada dar nebadavo, dazniausiai sa-
magonas. Pradéjus vaisintis imdavome groti, tada né dainy
daug nereikéjo mokéti. Véliau imtos kelti ir didelés vestu-
vés — po 100 Zmoniy, todeél iSaugo ir vestuviy lygis. Daug
dainy po karo iSmokau mintinai... Atvaziuodavau j Liau-
dies karybos ramus Vilniuje (dirbo A. Raudonikis, A. Vy-
zintas) ir gaudavau reikiamo repertuaro. Paskaitydavau pir-
muosius posmelius ir atsimindavau zodZius. Ir dabar dar
atsimenu.

J. 5. O kaip éméte groti?

P. P. Labai mazas émiau groti. Pas mus kaime buvo liau-
dies meistras, giminaitis, kuris véliau ir daré, ir taisé instru-
mentus. Su juo ir pradéjome groti. Masy kaime su armoska
grodavau Sokiams. Patekes j Sibira, septynerius metus dir-
bau Sachtose. SugrjZes vél émiau groti vestuvése. Tada ne-




buvo mados i§ anksto j vestuves kviesti — ateidavo Zmogus
ir vesdavosi. Ant peciy uZsimeti akordeonuka ar armoske ir
nueini pas Seimininkus tartis dél grojimo. Jei priima, duodi
jam uzstata, kiek grodamas apie stala vestuvininkams susi-
rinksi, tiek tavo, be to, pridédavo jaunikiai. Sugrjzes is Sibi-
ro, ilgai grojau vienas, véliau dviese su siinumi, dar véliau
—trise. ZodZiu, seniau i$ anksto tie, kurie pakviesdavo j ves-
tuves, pinigy nemokédavo, tik leisdavo uzsidirbti i§ vestu-
viy dalyviy. Tuo metu vestuves daznai vesdavo muzikantai,
jiems padédavo pirdlys, svocia. Esu grojes ir Zemaitijoje (Tel-
$iuose, Plungéje, Papiléje, Silaléje, Darbénuose, Kuriénuo-
se), ten vestuveése dalyvaudavo ir samdomi pirsliai. Ten sa-
ké, kad prie stalo groti nereikia. Neva tik Sokiams reikés
groti. Pirslys vis $neka, néra kur jsiterpti... Vis grodamas uz-
dainuodavau, tai kai pamaté, kad grazu, émeé ir Zzemaiciai
kviestis prie staly ir pagroti, ir padainuoti. O pries tai tik
iséje laukan grodavom, ir badavo toks lyg prievartavimas
(tai vadinama ,PirSleliu”), nelabai man tai patiko — muzi-
kantai dviese ar trise atsiséda, grojam, o pirsliené (svocia)
pasako, kad dabar jaunaja Sokdins jaunasis, ar jaunoji pa-
brolius, beveik visus kviecia, o Sie turi uzsakyti muzika ir
uzZ ja uzmokéti. Kol nesumoka, muzikantai negroja.

Groti mergvakary buvo nelengvas dalykas, nes atvaZiuoti
turi i$ vakaro. Groji prie vainiko pynimo. | mergvakarj suei-
na jaunimas, jie apdainuoja jaunaja. Ten turédavom groti
visa vakara.

G. K. Kai kurias i$ Petro Pilkos su ansambliu atliekamy
mergvakario dainy jradysime ir | plokstele: ,Suvejom, sesu-
te, taves palydeéti”, ,Dainuok, sesute, kol dar laikelis”. Tas
dainas dar senieji muzikantai atsiminé ir joms pritardavo. Ir
kitos aukstaitiskos mergvakario dainos —,Sulaukei, sesute,
§j liaddna subatos vakareélj”, ,Oi séjau séjau rateles” — dau-
giausia apie ratas, apie atsisveikinima. Senesnieji muzikan-
tai, gime XX a. pradzioje, sako, kad jie Sioms dainoms tik
pritardavo, bet neuzvesdavo. Paskui vyko bendruomeninio
$ventimo ir dainavimo, dainy mokeéjimo IGzis, po kurio ves-
tuviy dalyviams atrodydavo, kad muzikantai dainas turi mo-
kéti ir uzvesti. Maziau dainy padainavo Rokiskio, Zarasy, ir
ypa¢ Svencioniy, Ignalinos muzikantai. Matyt, ten toks |a-
zis jvyko véliau (kiek pateikéjai prisimena, apie 1970-uo-
sius, kai pradéjo groti su ,jonikom”) ir jis sutapo su naujo-
visky dainy, romansy, véliau ir autoriniy estradiniy dainy
jsigaléjimu. Jaunesnés kartos muzikantas Vincas Kliukas (g.
1943 m. Ignalinos r., Linkmeny ap.) pasakojo, kad jZymus
vestuviy muzikantas Juozas Kirka apie 1967 metus atsisaké
ankstesniojo partnerio Petro Zigo (to paties, kurj Jurgis Do-
vydaitis jrasé grojant didmaisiu), nes jis nedainuodavo. Pa-
sak jo, ,be dainy, vien grojimas nieko nereiskia”. Taciau
senyjy tradiciniy dainy jis neprisiminé. O kitas jo mety mu-
zikantas, Jonas Zemaitis, virtuoziskai grojantis armonika,
akordeonu, teigé priesingai: muzikantui nebdtina dainuoti —
tada jau reikty ,i$ skdros issinirt”, ,kuris gerai grot nemoka,
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Bagdanaviciaus vestuvés apie 1934 m. Zarasy aps., Salako vls. Smuiku groja Juozas Gudénas i3 Bajory k.,
peterburgska armonika — Subacius. Gauta i3 peterburgskos armonikos muzikanto Stanislovo Pumpucio 2005 m.




tai gerktj paleidZia”. Vis délto vyresnés kartos (gimusieji XX
a. tre¢iajame desimtmetyje) Svencioniskiai muzikantai mo-
kéjo vestuvininky apdainavimy, prisiminé ir kitokiy dainy
(nors po viena kita posma). Taip pat ir 1908 m. Eduardas
Volteris Dysnos kaime (dab. Ignalinos r.) jrasé dadmaisiu
solo arba su smuiku atliekama ne tik polka, bet ir gana daug
dainy. Kai kuriy dainy pavadinimai neuzrasyti, prie vienos
pazyméta, kad tai — vestuviy vainiko pynimo daina Sesta-
dienio vakara: ,A$ pyniau vainikélj subatos vakarély/ I3 tre-
ju dvejy zolynéliy”. Galbat su vedybomis susijusios ir jo
jradytos dainos ,Kukavo geguté”, ,Brolali, brolali, negerai
darei/ Varia(va) kiemelia vartus azdarei” (jrasai laikomi Ber-
lyno fonogramy archyve). Masy klausinéti Svencioniskiai
muzikantai (pavyzdziui, Balys Ankénas, g. 1919 m.) prisi-
miné, kad ypa¢ smuiku prigrodavo dainoms.

J. S. Kodél mergvakarj vadindavo vainiko pyniko arba
vainiko pynimo vakaru?

P. P. Ta vakara pindavo vainika. Raty atnesa ant stalo,
dainuoja, paskui ir Soka visi. Jaunikis praso muzikanty, kad
groty. Véliau ratomis puosdavo vezimus, kuriais vaziuodavo
i jungtuves. Gyvas géles segdavo pabroliams ir pamergéms.

G. K. Taip pat ir muzikantams. Ir buvo senas paprotys
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Ukmergeés koncerto metu (2005 m. balandzio 19 d.) muzikuoja Petras f’ilka (akordeonas),
Jonas Davidavicius (smuikas), Juozas Tabulevicius (blgnelis). Jevgenijaus S¢uckio nuotrauka.

muzikantams instrumentus papuosti. Bumbuliukus ar kas-
pinus prikabindavo prie smuiko; panasiai pasipuose dabar
groja bandonininkai.

Beje, per dabartines vestuves, ko gero, dazniau $ven-
¢iamas ne mergvakaris, o trankus bernvakaris. Tradiciskai
per jj turi pradéti Sokti tévas su motina — tai apeiginis paso-
kimas. Kai kur dainuodavo daing iSlydint jaunikj pas jauna-
ja. Ir jaunikis su jaunom dienom atsisveikina.

Vestuvése batini mar$ai — vieni sutinkant jaunuosius ir
vestuvininkus, kiti isleidziant. I§leistuviy marsai vestuvése
bdna liadni, iskilmingi, reti (Iéti). Tarpinis variantas tarp
raudy ir mars$y — tai virkdinimo melodijos (apie Ignalina,
Tvereciy).

P. P. Nebuvo vestuviy, kad jaunosios nepravirkdytum.
Vis tiek ji turédavo verkti — pataikydavau, nes ji daznai ne-
turédavo ar tévo, ar motinos, graudindavo, regis, ir mano
autoriniy dainy zodziai, pavyzdZiui, ,Suklaupki, sesute, prie
motinos kojuy,/ Nors karta palaimins tave”. Tai jaudindavo,
be to, pokario laikais daugelj Seimy buvo istikusios nelai-
meés, todél pravirkdyti jaunaja nebtdavo sunku.

J. S. Ar samdantieji $eimininkai pasakydavo, ar Jis pats
suvokéte, zinojote tradicija, kad jaunaja reikia pravirkdyti?




P. P. Daznai zmonés ir per vestuves, ir po jy klausdavo —
verke ar ne jaunoji? Tradicija buvo tokia, kad kaipgi jaunoji
per savo vestuves neverks? Jei neverks, nebus jai laimingo
gyvenimo.

G. K. Be to, zinome, kad Aukstaitija — tai krastas, kuria-
me buvo paplitusios raudos. Vestuvése — jaunosios verkavi-
mai. Yra uzradyta, kad ir muzikos instrumentais jiems pri-
tardavo. Kyla klausimas, ar turétume tuos verkavimus sialy-
ti Siuolaikinéms vestuvéms? Kai paziari ,Kupiskény vestu-
ves”, suvoki, kad tai buvo labai asmeniskas, specifinis ir
Zanras, ir iSgyvenimas. Matyt, kad jie labiau tikty folklori-
ninky, o ne placiosios visuomenés atstovy vestuvéms.

Kai kurie atsisveikinimo su tévais dainy tekstai panasus j
mergvakario dainas, bet buvo ir kitokio pobadZzio verkavi-
my, pavyzdziui, sutinkant jaunikj. Jaunoji verkauja: ,Koks
Cia vergelis pas mane atjojo?”, ,Ar kelelio klausty, ar ugnele
kurty...” Zodziu, kas ¢ia toks pas mane uzklydo i§ nezinia
kur? Ir i$ jo Saiposi. Netgi sako: ,Mano kiaulés graziau zvi-
guoja, negu tavo muzikantai griezia” (Anyksciy apylinkes).

I. S. Senojoje tradicijoje buvo taip, kad jaunosios na-
MuOSe jaunajj, O jaunojo namuose jaunaja naujoji Seima
sutikdavo labai priesiskai. Ir vartai badavo uzkelti, ir klau-

simy arsiy jaunoji sulaukdavo. Tai buvo apeiginis priesis-
kumas, turintis apsaugine prasme. Jos laukdavo esminiai
gyvenimo pasikeitimai, po gyvenimo tévy namuose ji tap-
davo vyro Seimos viesnia, turésiancia ateity daug vargi-
nanciy pareigy.

P. P. Nelieki namie sutikt, bet vaziuoji kartu su jaunai-
siais | baznycia. lki baznycios lydi su marsu, Sventoriuje
lauki, kol iseis i§ baznycios, vel sutinki. Kartu atvaziuoji,
priesais atsistoji, sutinki su muzika. Stalas grjiZzus bana pa-
puostas, kartais ir uzséstas. Véliau guogiai ateina ir nepra-
Syti apdainuoja jaunuosius ir kitus vestuvininkus.

Manau, kad Kupiskio ir Ukmergés vestuvés gana skirtin-
gos. Apie Ukmerge, kai laukiama jaunyjy sugrjztant i$ jung-
tuviy, niekas prie staly neséda. Stalas bana graZiai papuos-
tas, laukiama jaunuyjy sugrizimo. Kupiskio kraste taip néra.
Ka tik atvaziavusius svecius iskart sodina prie stalo, duoda
alaus, jei alus pirmasis, tai vestuvininkai jau ir apygirciai.
Kai atvaZiuoja jaunieji, vestuviy stalas jau bana nebe toks
grazus, ir apipiltas, ir apsSnerkstas.

G. B. Muzikantai turi padéti pulkui nuvaryti nuo stalo
tuos, kurie jj uzsédo, bet ir uzsédusieji daznai nebezino ka
daryti, todél ir jiems tenka padéti.

Ukmergeés koncerto metu (2005 m. balandzio 19 d.) muzikuojavEdvardas Ratautas,
jo stinus Edvardas Ratautas ir antkeé Jurgita Ratautaité. Jevgenijaus S¢uckio nuotrauka.
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Tévy, Balio Vasalausko ir Rozés Ragénaités, vestuvés, 1929 m. Zarasy aps., Imbrado vls., Ragény k. Grjzus i$ baznycios.
Smuiku groja Kajetonas Ragénas (motinos tévas), armonika — Prochorka, bagneliu — tévo brolis Lionginas Vasalauskas,
trijy stygy basetlia — neatsimena, kas. Gauta i$ peterburgskos armonikos muzikanto Vaclovo Vasalausko 2005 m.

G. K. Seniau vestuvinio stalo uzsédéliai tarskindavo bars-
kindavo virtuvés rakandais ir dainuodavo, jiems nereikéda-
vo savy muzikanty.

G. B. Uzséstas stalas, ateina pirsliai su pulku, ir i$ jy
reikalaujama issipirkti stala. Ir kazkas i$ pulko kartais meta
kepure. Jei stalg uzséde kepure pagauna, tada vél tesia, o
jei nepagauna, kepuré praskrenda, reiskia, turi isipirkti ir
pasitraukti.

G. K. Uz marsus perzengiant slenkstj j namus muzikan-
tams mokédavo, nes slenkstis atskirdavo namy erdve su sak-
raliais objektais ar vietomis nuo viso kito pasaulio. Jei susi-
mokeéjo, tapo vestuvininku, o jei ne — prasalaitis.

P. P. Kartais, kai vestuvininka sutinki marsu, jis né kiek
pinigy neduoda, nekreipia j grojima démesio, bet uztai pas-
kui, jau sédédamas prie stalo, daug moka, nes nori pasiro-
dyti kaimynams ar giminéms. O Tauragéje net nuvaziavus
kelti vestuvininky jie kiekvienas uzsimokédavo. Dar kiti i§
ryto kita dieng atéje j vestuves vél duoda muzikantams uz
sutikima, bet uztai véliau prie stalo mazai bemoka.

G. B. Zemaitijoje vestuvése pradéjau groti pries gerus
25 metus. Muzikantai turédavo ten pasistengti uzdirbti,
nes uzmokesciai uz pagrojima badavo menki. I3 kiekvie-
no po rublj... Kas su jaunaja pasokdavo, uzsimokédavo,
dar visko prigalvodavom... Visos vestuvés muzikantams
bddavo tarsi varzybos su vestuvininkais — ar jiems muzi-
kantams pavyks maziau sumokéti, ar muzikantams pavyks
i$ sveciy daugiau iSpesti. Tai ypac jstrigo Zemaiciy kraste

apie Kretinga. Ten toks Zaidimas su vestuviy sveciais ba-
davo gyvas.

G. K. Masy projekto siekiams tolimesné rekonstruoty
vestuviy atmaina, kai pagrindiniai vestuvininkai bana apsi-
renge vadinamaisiais pagoniskais, pasittais pagal balty ar-
cheologijos rekonstrukcijas rabais, jie iesko kitokios muzi-
kos, bando jvesti ne tik tradicines, bet ir savaip rekonstruo-
tas apeigas. Kartais tai apeigos, apie kurias ir per jas skam-
béjusia muzika dabar tik pusiau apgraibomis galime ka nors
pasakyti. Todél, visy pirma, norisi apciuopti ta tradicija, ku-
rig dar turime, ir perduoti ja kitoms kartoms, nes nuo jos
atotrakis dar néra labai didelis, placioji visuomené apie ja
dar nutuokia ir gali prie jos ,grizti”. Gija i§ esmés dar néra
nutrakusi.

. S. Jei i3leisite patarimus, ka ir kaip dainuoti, daryti, ar
tai netaps standartu, ar aukstaiciy tradicijos nepaplis kituo-
se Lietuvos regionuose?

G. K. Norétysi i8leisti ,dideliu” — 1000 — tirazu, bet (net
ir priskai¢iuodami leidinio kopijavimo tikimybe) masinés
jtakos tikrai nepadarysime. Leidinyje numatome pateikti po
maza kiekvieno Aukstaitijos krasto (ar net rajono) vestuviy
muzikos repertuaro modelj. Leidinys pirmiausia pateks j pro-
jekte dalyvavusias institucijas. 1S ten, manau, sklis placiau.
Be to, tikiuosi, kad turésiu galimybe (ir jégu) projekta testi ir
Zemaitijoje, Dzikijoje, Suvalkijoje. Taip atsirasty batent
Siems regionams skirti vestuviy muzikos leidiniai.

J. S. Prady¢iau trumpai apzvelgti tradiciniy vestuviy eiga




ir bent probégsmiais apibddinti ta vestuvinj repertuara, kurj
uzraséte ir rekomenduojate karybingai panaudoti dabarti-
nése vestuvése, Zinoma, iSryskinant ne tik bendruosius re-
gioninius Aukstaitijos, bet ir lokalinius rajony, miesteliy ar
apylinkiy ypatumus.

G. K. I8 pokalbiy su muzikantais, jy grieZiamos muzi-
kos tapo aisku, kad kiekvienos paminétos Aukstaitijos sri-
ties ar net rajono vestuviy repertuaras, muzikavimo tradi-
cijos pasizymi savitais bruozais. Jos siekia XX a. pradzia ir
senesnius laikus, kai kurios yra islikusios ir vertos islaikyti
ir dabar.

Visy pirma, baty galima gaivinti muzikavimo ,gyvai”
tradicija, vestuviy instrumentarijy, tradicines kapelas. 1864
m. ukmergiskiy vestuveése, kaip rasé Mecislavas Kaminskis,
po jungtuviy, sugriZe | jaunosios namus, Sokiams bei per
jaunyjy keltuves griezdavo smuiku arba smuikais ir cimbo-
lais, bagnais. Autorius vaizdziai apra$é vestuviy muzikavi-
ma: ,Dél dazno isgérimo grieziko strykas iSgauna vis ne-
tikslesnius garsus, skamba buagnas, birzgia cimbolai”, tuo
pat metu ir dainuojama, juokaujama.

Kiek prisimena muzikantai, XX a. pirmojoje puséje ryty
aukstaiciy vestuvese vienu smuiku arba viena armonika ne-
griezdavo: ,Smuikas — gailestinga muzika, bet viena armo-
nika irgi per daug jau kuklu”. Dazniausiai grodavo smuiko
ir armonikos ansamblis, kartais prisidédavo bagnas. Ukmer-

gés aps., Siesiky vls. kostantinkos, bandonijos buvo jau pries
kara. Vokieciy laikais atsirado akordeonai, véliau bajanai.
Vepriy vls. kontrabasa (3 stygy basetle) arba bagnelj pride-
davo prie dviejy smuiky. Edvardas Ratautas (g. 1914 m.)
pasakojo: ,Nuo 9-10 mety pradéjau groti vestuvése, su te-
vu kartu. Kai paaugau, tai ir su sinum grodavom. Su tévu
grodavom dviem smuikem ir vyriausias brolis Jonas kontra-
basu”. ,Daugiausia dvi smuikes, klerneta i kontrabasas. Ar-
monikas jau mana minty buva: vokiskas, paskiau rusiskas,
Peterburgo, vienskas, Hohner. Lapiné armonikeélé — vaikis-
kas instrumentas. Babniukas, badavo, prie orkestro priside-
davo — Gzimas didesnis. Kai kontrabasas yra, tai babna ne-
vartoja, bu perdaug Gzima”. ,Geriausia muzika” — kapela,
kurioje, be smuiko ir armonikos, dar groja klerneta.

Anyksciy r. pateikéjy tévy laikais vestuvése grodavo
smuiku ir peterburska arba vienska armonika. Smetonos lai-
kais AnyksCiuose buvo styginé kapela: penki smuikai, ar-
monika, dvi gitaros, mandolina. Pagrindinis Smetonos lai-
ky komplecas — smuikas, klarnetas, armonika, dar bagnas.
Kurkliy miestelyje buvo pu¢iamuyjy orkestras, jo muzikan-
tai sudarydavo misrias (taip pat ir Seimy, pavyzdziui, Matu-
leviciy) kapelas, su kuriomis grodavo vestuvése.

Utenos r. pokario metais vestuvése buvo net keturi ar
penki smuikai susidare: vienas vede, kitas antrg balsg gro-
jo, trecias ieskojo vidurinio balso. Bronislavas Gasys ,prie

Onos Stunzénaités ir Kazimiero Krasausko vestuvés. 1958 m., Zarasy r., Imbrado ap., Galilaukio k.
Pirmaryciais vestuvininkai kulia i§ muzikanty. Gauta i§ smuikininko Juozo Stunzéno 2005 m.




ruso” Utenoje su kapela grodavo per metrikacija: dvi trid-
bos, saksofonas, akordeonas. Siaip vestuvése grodavo an-
sambliu: triiba ir akordeonas, kartais ir mandolina.

Svencioniy ir Ignalinos . ilgiausiai i3liko tradicija abiem
vestuviy pulkams turéti savus muzikantus. Ten dar ir dabar
atsimenama, kad per vestuves grodavo dadmaisiu: ,vaiks-
Ciodavo par vestuvem su dada” — gal todél grojimas ir kitais
instrumentais, armonika, ¢ia kartais vadinamas dadavimu?
Pasak Igno Gumbrio, jo tévai sakydavo, kad ,dada ir smui-
kas buvo geriausia kapela” (Bielioniy ap.). Dada ,,ir polkas,
ir valsus graZiausiai isgrodavo” (Sariy ap.). Siame kraste iki
Siol labai mégstami cimbolai — ir prie smuiko, ir prie armo-
nikos. Nors kartais grodavo vestuvése po viena, bet kadan-
gi kiekvienas pulkas turéjo savo muzikanta, tai pulkams su-
siéjus ir muzikantai sudarydavo kapela. Anot Danieliaus Bur-
kausko (Sariy ap.) ,vis tiek susporavj badavo: smuikui tai
cimbolais padmusinéja, tai armoska”. Badavo ir bagnelis
(barabonélis), basetlia (4 stygy), pasitaikydavo mandolina,
balabaika (pastarieji instrumentai tiko ir prie cimboly — tik
derinima persivesdavo). ,Didziausia muzika — armoska”,
bet geriau ,Ciela kapela — smuikas, cimbolai, bagnelis”
(Svencionéliy ap.), ,skripka, cimbolai ir armonikas (véliau
akoredonas) — geriausiai suveina” (Adutiskio, Bielioniy ap.)
arba smuikas, armoska, basetlia (Sariy ap.). Dviem smui-
kais vestuvése negrodavo (du smuikus, be kity instrumenty,
turéjo tik $v. Kazimiero draugijos Kretuoniy skyriaus stygi-
niy orkestras). Adutiskio muzikantai prisiminé, kad dviem
smuikais griezdavo per geguzines. Kartais prie smuiko, ar-
monikos prisidédavo klarnetas (Adutiskio, Bielioniy ap.).
Anksciau badavo mazuciai peterburgski armonikeliai, ,pries
vokiecius” paplito bajanai ir akordeonai, po karo — rusiskos
armonikos. Svencioniy r. (dab. Adutitkio, Svencionéliy ap.)
pries kara pasitaikydavo ir puciamujy kapely, kurios groda-
VO vestuvese.

Po karo sunkus metas buvo, vestuvéms trukdeé ir miski-
niai, ir stribai. Moléty r. vargingesni Zmoneés vestuves kel-
davo ir visai be muzikanty. Vladas Tamasauskas (Bijatiskio
ap.) vestuvése grodavo smuiku ir armonika arba akordeonu
(kardijonu), kartais — tik pats vienas su armonika arba akor-
deonu. Jis ir meistriskai musa bagnelj.

Mergvakarj, bernvakarj vadino vainiko pynimu, Zilvit-
vakariu, devyniais vakarais (i$ lenk. dziewiczy wieczér —
Ukmergés, Sirvinty r.), subatvakariu, subatos vakaréliu (Za-
rasy, Svencioniy r.). Ukmerges aps., Zelvos vls. muzikantai
i$ vakaro nuvaziuodavo pas jaunikj. Jeigu sueidavo jauni-
mas, tai grodavo Sokiams. Musninky vls. tévas su motina
muzikantams grieziant polka parodydavo pavyzdj.

Kai kur Anyksciy, Moléty, Ukmergeés r. jaunosios puséje
muzikanty nebtdavo, nors juos ji ir galédavusi pasikviesti.
Ukmergeés aps., Vepriy vls. jaunosios puséje ateidavo ,kai-
mynkos, draugés — apdainuoti. Muzikantam reikéja dalyvau-
ti ir prie dainy, ir prie Sokiy. Prie visy dainy reikéja pritart su
muziku”. Kaip minéjau, muzikantai prisiminé graziy merg-
vakario dainy. Svencioniy r. jaunosios pusés muzikantai taip
pat eidavo j mergvakarj, grodavo ir prie dainy, ir Sokiams.

Jungtuviy diena, islydint jaunikj j jaunosios namus,
griezdavo mar$a. Ukmergiskiai jungtuviy dieng Sokti pra-
dédavo polka dél ,susilimo”. Musninky vls. jaunosios pu-
séje ,pirmiausia pavyzdj parodydavo seni, tévas su moti-
na”, sokdami polka.

Abiejose pusése svecius pasitikdavo marSu. Be mar$o
— ne vestuves. Sutikti sveciai uzmokédavo, kiek kas gali,
tik antrakart sutinkami nebeuzmokédavo. Vestuvése buvo
dvejopi marsai: islaidZiamas ir patinkamas. Muzikantai mo-
kédavo labai daug marsy, bet dazniausiai grodavo tris ar
keturis. Nors beveik visi muzikantai moka marsa ,Suk suk
ratelj” ar j jj panasy, tacCiau jie pagrojo ir daug kitokiy mar-
Sy, iSmokty dar i§ savo seneliy (apie 150 mety senumo),
pavyzdZiui, mar$a ,Raty vainikas”, ,Rankytés baltos” (lg-
nalinos r.), ,Prikabino prikabino abrakinj terby” (Anyks-
¢iy r.). Petras Pilka pas jj atvykus stebéjosi, kad yra ir gery
muzikanty, bet jie, matyt, tingi jvairesniy marsy iSmokti.
Paskelbus marsus, uzrasytus i$ senyjy vestuviniy muzikan-
ty, Siuolaikiniy vestuviniy muzikanty repertuaras galéty
labai praturtéti.

Pagal senasias tradicijas jaunikj, kaip ir jaunuosius po
jungtuviy, sutikdavo priesiskai: reikdavo issipirkti. Jaunoji
ir verkaudavo, pasiepdama jaunajj, jo pulka. 1858 m. Anyks-
¢iy apylinkése Antanas Baranauskas uZrasé tokj jaunosios
verkavima-rauda su muzikos instrumento prigrojimu.

Paskui virkdydavo jaunaja. Pasak ukmergiskiy muzi-
kanty, ,kaimynai suveina, jaunaja priveda prie asary —ana
turi verkti, gali i labai patenkinta bat, kad isteka, bet vis
tiek padara, kad turi verkt; su muzika, su dainu”. Muzi-
kantai prisiminé jaunosios graudinimo, atsisveikinimo su
tévais, jaunimu, raty darzeliu ir jaunomis dienomis dainy:
,Ratele zalioji, kodél nezaliuoji”, ,Gana, sesute, gana ulio-
ti” (Ukmerges r.), ,Ka, mociute, padarei, kam isleidai ma-
ni jaung uz to Selmio bernelio” (Anyksciai), ,Pasiskloniok,
sesiutela” (Svencioniy r.). Populiari daina ,Mo¢iute, ir-
dele, tai tau, tai tau”, jos varianty mokéjo Anyksc¢iy, Ro-
kiskio, Ukmerges, Utenos, Zarasy rajony muzikantai. Jie
ne tik grodavo ,prie dainy”, bet ir patys dainuodavo.

I§leistuviy mar3ais taip pat graudindavo: ,Slidban grau-
dinga kokj marsa groja, kad istraukt jaunosios asara”. I$leis-
tuviy marSus muzikantai savaip apibadina ,Séskis, sesute,
uzu stalelio” (,Séskis, Onute, uzu stalelio”, , Ruoskis, sesu-
te”, ,Jau zirgeliai sukinkyti” ir pan.). Kiti iSleistuviy j jung-
tuves marsai taip pat neretai pagrjsti dainy melodijomis,
pavyzdziui, ,Sudieu rita, sudieu méta” (Ukmerges aps.).

Baznycios $ventoriuje, laukiant iSeinancio vestuviy pul-
ko, guogiai kilnodavo muzikantus, jie uz tokj pagerbima
turédavo atsidekoti buteliu (Svencioniy r., Bielioniy ap.).

Po jungtuviy sutikdavo pirma muzikantai (Ukmergés
aps.), tada iseidavo sutikti tévai. Siesiky vls. vestuvininky
nesodindavo uz stalo, pirmiausia grodavo polkute susilti,
kurig pirmas $okdavo pirslys. Polky muzikantai moka ypac
daug. Kai kurios pagrjstos dainy, rateliy (zaidimy) ar $o-
kiy melodijomis, pavyzdziui, polka ,Motinyte, parduok
gaidj” (Zarasy r.), ,Gauda senis voveryte” (Ukmerges, Sir-
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vinty r.), ,Jauni $oka, zemé dreba” (Moléty r.), ,Sériau $é-
riau sau zirgelj” (Ukmergés r.). Ukmergés r. muzikanto Vy-
tauto Rinkeviciaus polkai ,Susirinko Grigo grycia” reikia
pridainuoti, panasiai, kaip ir kolektyvinése sutartinése (ka-
pelijose), keliais balsais: antras balsas vis kartoja: ,Kum-
pis kumpis”. Stanislovas Pumputis i§ Salako (g. 1936) pol-
kas, valsus kuria pagal tradicijas ir dabar. XX a. antrojoje
puséje Ukmerges r., kaip pasakojo P. Pilka, jaunikis ,zia-
rédavo, ar ne $luba jaunoji”: jis sokdindavo jaunaja vos
tik i$ baznycios parvaziavus. Taip tvirtino ir senasis E. Ra-
tautas (taigi paprotys galéjo bati paplites Ukmergeés aps. ir
XX a. pirmojoje puséje).

UZsédusieji stalg vestuviy pulka pasitikdavo daina ,Svei-
ki gyvi, sveteliai” (Zarasy r.). Soda kabindavo netikri pir-
Sliai. Placiai Zinomi dainos ,Masy sodas yr nedykas” (,At-
vaziuoja Rygos kupciai”) variantai (Anyksciy, Rokiskio,
Svencioniy r., Kaltanény ap., Utenos, Zarasy r.). ,Sodo sau-
gotojai” kai kada barskindavo virtuvés rykais (Ukmergés r.).
Moléty r. sodo nebddavo.

Kai kur (Ignalinos, Utenos r.) specialiai kviesdavo, sam-
dydavo ne tik muzikantus, bet ir dainininkus, kad jie Smaiks-
¢iai apdainuoty vestuvininkus, kitur vestuvininkus apdai-
nuodavo guogiai (nekviesti sveciai; Sirvinty, Zarasy r.), ku-
riems taip pat kartais atsilygindavo pinigais. Ypa¢ Svencio-
niy, Ignalinos kraste susirinkdavo daug guogiy: net Seimi-
ninkéms su valgiais badavo sunku praeiti. Ateidavo ir vai-
kai, paaugliai — juos vadindavo pusiniais.

Muzikantai taip pat moka daug apdainavimy. Jie skirti
pabroliams ir pamergéms — ,Pajauniukai rituliai” (Ukmer-
ges r.), pirsliui, svociai — ,Pirsly pirsly, raganosi”, ,Pirsly pir-
Sly, kumpanosi, ka vestuvéms dovanosi” (Ukmergés r.), svo-
¢iai — ,Masy svocia GraZinuté, apsitaisius kaip poniuté”,
»Msy svocia graziai Soka”, ,Jei svocia neduos pyrago, mes
tuoj griebsimeés botago” (Ukmergeés r.), ,Svociute, pumpu-
re, grazi tavo kepuré”, ,Mes ty svoty i$ tola pazjstam,/ Anas
aly nesioja ir visiem pameluoja”, ,Masy svots arielky pir-
ko” (Anyksciy r.), ,Ano Sono svocia/ — Pilvas kaip niekocia”
(Utenos r.). Svencioniskiai vestuvése apdainuodami prasy-
davo ne tik vaisiy jaunimui, bet ir dovany jaunajai. Kiek-
vienam dovanojusiam ir padékavodavo su daina: , O tai gra-
Zus grazus pirmas (antras) pajauneélis (pamergélé)/... O tai
acit ac¢it azu dovanélas”. Panasiai apdainuodavo ir svo-
¢ig, svota, marsialga ir marsialgiene (kito pulko svotus). Pra-
Sydami saldainiy, apdainuodavo ir jaunuosius: ,Kaip svei-
ki, kaip linksmi masy jaunieji” (Kaltanény ap.).

Muzikantams jsiminé ir kaip juos pacius apdainuodavo
(matyt, ir patys tokiems apdainavimams pritardavo): be pla-
¢iai zinomos dainelés ,Masy muzikantus katinai papjove”,
juoko negali nekelti ir Stai tokia — ,Muzikantui i$ nakties
suka koja i$ peties” (Anyksciai). Yra ir grubesniy dainy, ne-
Zinau, ar grodama vestuvése, tokia iSgirdusi nejsizeisCiau:
»Muzikontas kaip Suva/ Ar tu groji, ar tu ne? Muzikontas
storalGpis/ Grauzia kaulg net pritdpjs” (Kaltanény ap.).

Ir pas jaunikj, ir pas jaunaja ,prie stalo” visada sukvies-
davo su mar$u. Muzikanty repertuare ir vaisiy dainos: vi-

soje Aukstaitijoje populiari ,Alutj gériau, graziai daina-
vau” (arba ,raudonas buvau”), ,Gardus alutis, balta pute-
l[a” (Anyksciy r. ir kitur), ,AS negert atéjau, ne uliot atéjau,
savo miely kaimynéliy aplankyt atéjau”, ,Vis geriam, vis
geriam, mazai dainuojam”, ,Nuo alaus galva skaus” (Bie-
lioniy ap.). Tvere¢énai tvirtino, kad pas juos nuo seno dai-
nuodavo ,Sadany” kapelos i§populiarintos dainos varian-
ta ,I8gériau vieny...” ir ,Oi alau, a$ nuo tavjs pabalau”.
Kiti uztraukdavo — ,Kodél negerti, kodél nedzti, kodel is-
gérus linksmam nebdti” (Moléty, Svencioniy r.). Dainuo-
davo vaisiy dainas apie alutj, reCiau — apie degtinéle, ,kra-
mi varyty”. Apie degtine nedainuodavo pries kara, nes taip
labai negerdavo, kaip dabar. Tik Svencioniskiai padainavo
sena, matyt, apeigine daing ,Kas arielky geria geria/ Tam
rugeliai Zelia zelia”.

Pasivaisinus Sokti pradedavo pirslys, kuriam nuo seny
laiky grodavo polka (,Pirslio polka”, Svoto ir svocios polka,
Svocios polka ,Oi svociute, duok pyraga, paragaut karvo-
jaus maga”, (Ukmergeés r.). Jis Sokdindavo ir jaunaja, Ziaré-
davo ,ar nesluba” (Anyksciy r.). Tik po pirslio polkos $ok-
davo abu jaunieji (,Jaunikiy valsas”, Ukmergés r.). Moléty
r., Bijatiskio ap., jaunyjy valso nebidavo, pavalgius pirslys
Sokdindavo jaunaja, zitrédavo, ,ar ji nesluba”. Vélesniais
laikais tévai Sokdavo polka arba valsa. Dar vélesniais — jau-
nieji sokdavo valsa, o dabar ir jo nebemoka. Ignalinos, Sven-
¢ioniy r. apie jaunosios ,$lubuma” niekas negirdéjo: svotas
arba marsialga pravesdavo sokj (tunciy). )i pasokdavo su
savo zmona, laikydamas ant lékstés taurele — tada jau Sok-
davo, kas nori. Tunciui pravesti tiko rata (léta) polka. Jau-
nesni muzikantai $io paprocio nebezino, groja tik jaunyjy
valsa (Adutiskio, Tvereciaus ap.).

Muzikantai prisimena daug jvairiy Sokiy (tik kadriliaus
jau nebe), pavyzdZziui, mozdaras, krakoviakas, padispanas,
LKarklai”, ,Mes — du broliukai” (,Mes — trys kunigiukai”,
Ukmergeés r.), ,Pirko tété untytj”, ,Diedas pjauna rugelius”
(Moléty r., Alantos vls.), aleksandrava (Zarasai), padika-
tor, giruzeé, milijonas, malanélis (Zarasy r.), klumpakojis,
ménasalis, levonika, ,KacCerga kurké”, karobuska, kazo-
kas, kochanuska (meiluté), ,Pjoviau Sieng per visa diena”,
viengierka (amberka, imbierkas) (Ignalinos, Svencioniy r.),
suktinis ,Bitela”, cvingas, sliafoksas, fokstrotas, tango.

Jaunajai uzrisant nuometa daznai grodavo marsa ,Raty
vainikas”, po to giedodavo ,llgiausiy mety”. Mada deginti
vainika su daina ,Stok ant akmenélio” atsirado tik po karo,
jos iSmokta i§ profesionaliy muzikanty. Tik kai kurie ukmer-
giskiai muzikantai teigé, kad taip darydavo ir tarpukariu.

Daug kur muzikantai ir nepastebédavo, kada jaunieji
eina miegoti. Kartais muzikantai palydédavo jaunuosius
gulti su muzika, marsu. Mecislavo Kaminskio 1863 m. uk-
mergiskiy vestuviy apraSe paminétas zaidimas ar $okis
JPriegalvélis”. Anyksciy r. guldant jaunuosius jiems tek-
davo issipirkti lova — ja uzguldavo kokia mociuté ar vaika
paguldydavo.

Ryta abiejose pusése batina prikelti vestuvininkus, kitus
svecius; ir pas kaimynus nueidavo. Grodavo marsa kokj kas
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mokéjo, daznai ,Suk suk ratelj”, okius. Sesuoliy vls. gro-
davo Smetonos marsa ,Du broliukai kunigai”. Kiti vestu-
vininkai dainuodavo, pavyzdziui, ,Kelkis, mergele, nemie-
gok” (Gelvony vls.). Siesiky vls. su marsu pirmuciausia pa-
kelia pirs§lj, pamerges, pajaunius, paskuciausia — jaunuo-
sius. ,Mes grieziam mar$g — kiti su keptuvém. Ranka iski-
$a pro duris — duoda 3-5 litus muzikantams. Tada jau vis-
kas, lauki, kol jaunieji ieis — vél mar$a. Jaunimas 3oka,
sukasi”. Reikédavo pasakyti: ,Labas rytas”. Daina marsas
,Labas rytas, masy jaunieji” Aukstaitijoje paplito tik pas-
kutiniaisiais desimtmeciais. Jaunikis ir pajauniai turédavo
uzsimokéti. Jaunoji kartais uzrisdavo stuomenis muzikan-
tui. Muzikantai prikelti negalédavo, jei pavogdavo muzi-
kas. Jas slépdavo dazniausiai gaspadinés: smuiko stryko
plaukus tepdavo lasiniais. Pasak Vytauto Stunzéno (g. Za-
rasy aps., gyv. Svencionyse), kiek muzikantai per keltuves
prikuldavo, tiek ir turédavo. Tada vestuvininkai, Seiminin-
kés kuldavo i§ muzikanty.

Jaunamarte islydint j jaunojo puse, vezant kraitj groda-
vo kokj nors marsa ar kg nors kita, taciau ,Ruoskis, sesute”
nebetiko. Buvo ir tik tam skirty marsy, pavyzdziui, ,Marsas
islydéti marcia” (Musninky vls.; panasus j dzakiska). Muzi-
kantai vaziuodavo kartu, kartais grodavo kelyje. Ziema bi-
jodavo nusalti pirstus. Daugiausia vaziuodavo po piety ar
sutemus (Ukmerges r.). Kai einantis uzkuriomis jaunikis va-
Ziuodavo j Zmonos namus, kartais muzikantai juokomis gro-
davo giesme ,Kurs kentéjai”.

KraitveZiai iSvaZiuodavo paskutiniai. Muzikantams vi-
sus reikéjo isleist. Priartéjus prie jaunikio namy, trumpam
sustodavo, o muzikantai bégte bégdavo (arba juos pavez-
davo) sutikti vestuvininkus ir krai¢vezius (Ukmergeés r., Sie-
siky ap.). Anyksciy r. kraitj veZdavo taip pat jau po vestuviy
— pasipuose, su arkliais, kuriems uzdédavo zvagulius. Mu-
zikantai nedalyvaudavo. Svencioniy r. kraitveZius vadinda-
vo kubelnikais, kadangi i$ pradziy kraitj vezdavo kubiluo-
se, véliau ,kubilus meté, kuperkus darydava, paskiau — spin-
tas” (Bielioniy ap.).

Kai atveZa marcia, sutinka jaunikio tévas su motina. Mu-
zikantai groja bet kokj mar3a. Svencioniy r., Sariy ap. sutin-
kant marcia dainuodavo daing ,Sveiki gyvi, sveteliai” (Sia
daina zino ir Adutiskio muzikantai).

Marti dovanas vyro giminei dalydavo ryta, kai vestuvi-
ninkai suséda prie staly, arba tik parvaziavus i$ jungtuviy.
Pirslys (arba jaunikis) iSvesdavo jaunaja Sokti, paziaréti, ,ar
nesluba”, §i uzkabindavo jam ranksluostj arba stuomenis.
Jteikdavo dovanas ir kitiems. Gaves dovang Zzmogus truputj
pasokdavo. Muzikantai grodavo, ka paprasys.

Vestuvininkams vai$inantis muzikantai rinkdavo pini-
gus, pradédami apgrojima nuo pirslio. Paprotys, priklau-
somai nuo paros laiko, vadintas ,Labu rytu”, ,Laba diena”
arba ,Dziendobru”, ,Labu vakaru”, Svencioniy r. — vin-
Ciavone, vinsavone, Bielioniy ap. sakydavo, kad muzikan-
tai kulia. Seniau pageidavimy nebuvo, muzikantai savo
nuozidra grodavo marsa, polka, valsa ar daina. Badavo ir
tik tam skirty marsy, pavyzdziui, marsas, kai groja ,Laba

ryta” (Sirvinty r.). Grodavo poroms: jaunajai su jaunikiu,
pamergei su pajauniu. Reikédavo pries tai pasveikinti Zo-
dziais, palinkéti deSimt vaiky ir pan.

Kartais po to ir sveciai ar seimininkés ,grodavo” muzi-
kantams — barskindavo virtuvés rykais (juos kuldavo): ,Se-
niau visadu, kai pagroji, atsiprasei, padékavoijai, iséjai pini-
gy kitan kambarin rinkt. Tai paskui patinka kas su kocélu,
su kacergu, peciadungti, su petelne barabonija. Ir turi ap-
moket jiem. Daugiausia gaspadinés” (Ukmergés r.). Triuks-
ma keldavo ir apsilanke Cigonai (i$ kitos pusés atvaziave
vestuvininkai): su dpaslaitém (rusiskos krosnies dangciais),
kocélais, kacergomis, samciais (kuriais aly semia). Beje, jau-
nojo puseés ¢igonai taip pat dovanodavo jaunajai (Svencio-
niy r.). V. Stunzénas prisiminé tévo pasakojima apie mar-
Cios pirkima. ,Suveidavo abiejy pusiy pajauniai ir pirkdavo
marcia: Masy sesuo — masy marti”.

Pirslj kardavo ,un gala”. Siesiky vls. muzikantai ,prie
pirslio karimo” grodavo marsa (ta patj, kaip ir kitais vestu-
viy momentais), tik pridédavo punkta ,Raty vainika po ko-
ju pamyné”. Kitur grodavo kokiag nors melodija, taciau groti
nebuvo privalu. Anyksc¢iy r., Kurkliy miestelyje, kur buvo
puciamuyjy orkestras, grodavo ,Gedulinga Sopeno marsa”.
Taip pat ir Utenos r. kariant pirslj tikdavo gedulinga muzika
— kaip ir giesme.

Svecius i$ vestuviy isleisdavo grodami marsa. Kartais uz-
mokeédavo: ,Kad duoda, tai gerai, [0 jei] neduoda — Cia ne-
suderéta”. Buvo ir vestuviy pabaigos, isleistuviy dainy, jas
sveCiai tradiciskai patys dainuodavo: ,Sveciai, sveciai, sa-
kau jums staciai” (Moléty, Ukmergés r.), ,neséskit placiai”
(Svencioniy r.), ,nebikit versiai” (Ukmerges r.), arba ,ar-
kliai” (Utenos r.), ,Sveciai begédziai namo nevaZziuoja”,
,Cierkuté dyka buteliuka prasa” (Anyksciy r.).

Baigiantis vestuvéms kartais pats jaunikis muzikantams
uzrisdavo ranksluostj arba kaspina. Kai kurie muzikantai
turéjo daug tokiy ranksluosciy prisirinke.

Apibendrinant turiu pasakyti, kad vestuviy repertuarui
leidinys dar nesudarytas ir jvadas neparasytas. Jo struktarg
dar reiks apgalvoti, medziaga papildyti. Zinoma, $is leidi-
nys neatstos vestuviniy dainy rinktinés (kuriy jau nemazai
isleista): nors be dainy neapsieisime, bet daugiausia déme-
sio skirsime instrumentinei muzikai.

How shall we revive the contemporary
traditional wedding repertoire?

The article provides a discussion on how the essen-
tial wedding rites and the relative music should be intro-
duced into modern wedding parties, in which Juozas
Sorys, the worker of the journal Folk Culture, the
ethnomusicologist Dr. Gaila Kirdiené, the ethnologist Dr.
Irma Sidigkiené, Biruté Kurgoniené, the director of the
Centre of the Cultural Activities of the Eastern Lithuanian
and the musicians Gintautas Berzinskas and Petras Pilka
have expressed their opinions.
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Liaudies dainy interpretavimo problemos

Robertas VARNAS

Liaudies (tautos) dainos klausimas musy Siandienos
chorinéje kultaroje problemiskas. Galime pasidziaugti
pastaryjy mety reikSmingais teorinés folkloristikos dar-
bais lietuviy ir uZsienio kalbomis, Salies bei tarptautiniy
konferencijy, festivaliy rengimu, puikiy liaudies dainy rin-
kiniy naujomis publikacijomis, visy $alies regiony fol-
kloro ansambliy sajadziu, tac¢iau apie tradicinj chorinj
liaudies dainos skambéjima kalbéti tenka labai santariai.
Tarpukario, pokario mety bei dabarties Lietuvos chorinio
meno ir liaudies dainos santykj sunku baty ir lyginti: vi-
sai kitokie chory koncertiniai repertuarai bei dainy Sven-
¢iy programos. Netvirtinsiu, kad chorams, kompozito-
riams liaudies daina — jau atgyvena, ji tiesiog transforma-
vosi: elementarioji posminé liaudies dainos balsuoté (bu-
ves pirminis ir populiariausias chorinis produktas) uZlei-
do pozicijas liaudies dainy intonacijomis gristoms origi-
nalioms kompozicijoms.

Aptariant liaudies daina batina atsizvelgti | bent tris
esminius su ja susijusius dalykus: liaudies daina kaip tau-
tos fenomenas, liaudies dainos poreikis, populiarumas
buityje, raiska koncertinéje scenoje ir, trecia, jos atliki-
mo, interpretavimo problemos. Visi Sie trys démenys, Zi-
noma, susieti, vienas kita veikia. Pirmieji du yra ,susi-
lauke” ne vieno praeities ir dabarties solidaus teorinio
darbo, bet treCiojo dalia nepalyginti kuklesné. Priezastys
suprantamos: atlikimo, interpretavimo srity daug subjek-
tyvaus, individualaus, sunku ,pasverti” interpretaciniy
veiksmy argumentavima, po Siuos labirintus ,grynie-
siems” teoretikams narSyti neparanku, o patiems atlike-
jams, praktikams, pritraksta ir laiko, ir noro. Isimciy, tie-
sa, bdna, taciau nedaug.

Ne kartg girdéjome ir vis tebegirdime uZsienie¢iy nuo-
Sirdzius nusistebéjimus, kad tebegyvuoja misy etninés mu-
zikos fenomenas, deja, turime konstatuoti akivaizdzia na-
dienos situacija: senoji, vertingiausioji dainuojamojo fol-
kloro dalis buityje baigia isnykti. Sj procesa pristabdo pri-
valomosios tautinés muzikos programos mokyklose, tra-
dicinés dainy Sventés, privalomieji konkursiniai reikalavi-
mai, folkloro ansambliai, jy rengiami tradiciniai $alies bei
tarptautiniai festivaliai ir kt. Tai labai svarbios, batinos prie-
moneés, taciau masy chorinei liaudies dainos kultdrai jos
teturi Salutinj poveikj.

Gimusi laisva, nepriklausoma nuo personalijy, liaudies
daina pilniausiai, natdraliausiai reiskiasi tik savo prigimti-
niu, autentiS$kuoju pavidalu. Deja, net kilniausiais tikslais

siekusieji ja iSaukstinti, iSgarsinti labiau ar maziau paZzei-
dé jos ypatinga trapia substancija.

Liaudies dainos kelias j chorinj meng nuzymeétas neis-
vengiamy, daznai skausmingy priestary, kompromisy.

Pirmoji priestara — bandymas sugauti $ig laisvaja pauks-
te naty simboliais. Net labiausiai istobulinti liaudies dainy
uzrasymo ir fonogramy Sifravimo badai - tik blankus Seseé-
lis, niekad negalésiantis perteikti svarbiausio dalyko — dai-
nos dvasios. Kiek unikaliy Sedevry anais laikais Sitaip bu-
vo nebepataisomai sudarkyta ar negrjztamai prarasta dél
daugelio liaudies dainy rinkéjy, turéjusiy vien tik gera va-
lia, bet neturéjusiy Siai atsakingai misijai reikiamo pasi-
rengimo. Aptarinédama tarpukario mety lietuviy liaudies
dainy tyrinéjimo klausimus, prof. J. Ciurlionyté pirmaisiais
pokario metais yra pasiguodusi: ,Taip pat klydome mazai
kreipe démesio j atskiry posmy melodinius variantus, pa-
sitenkindami tik pirmojo posmo melodijos uzradymu, tuo
praleisdami ypac svarbius intonacinius ir ritminius pakiti-
mus, kuriuos lemia tekstas. Analizuodami kompozitoriy
karyba mes detaliai i$studijuojame muzikinés kalbos ypa-
tybes, bet dazniausiai nepastebime, kokj israiskinguma pa-
siekia liaudies dainininkas, vartodamas visai kuklias israis-
kos priemones” (1).

Kas pirmasis sumané liaudies daing ,jréminti” chori-
ne partitdra, pradéjo ir antrajj priestaros bei kompromisy
veiksma. Lietuvoje $is procesas daugiau nei Simtmetinis,
labai jvairus savo formomis. Prasidéjes primityviomis ano-
nimy harmonizacijomis, teisingiau — mokykliniais har-
monijos uzdaviniy sprendimais (i$ ¢ia, matyt, ir atsirado
Sis beviltiskai jsisenéjes terminas), vélesnése muziky pro-
fesionaly liaudies dainy balsuotése, plétotése, polifoni-
zacijose ir kt. galiausiai émé reikstis vien tik intonaci-
niais atspindziais sudétingose ,pagoniskojo avangardiz-
mo” konstrukcijose. Nemaza dalis (ypac ankstyvyjy ma-
sy autoriy liaudies dainy balsuociy), gana grieztu prof.
J. Ciurlionytés pastebéjimu, dél jvairiy aplinkybiy yra at-
neSusi daugiau Zalos nei naudos: ,Gaila, iki Siol dar ne-
pagristi liaudies dainy harmonizavimo principai. Nors
ankstesnés harmonizacijos ir pasizymi meistriSkumu bei
meniskumu, taciau jose néra vieningy désningumuy ir to-
dél vientiso nacionalinio charakterio neturi. Ty dainy har-
monizavime pasitaiko tokiy elementy, kurie su liaudies
daina neturi nieko bendro” (2).

Ne pro $alj prisiminti ir kito autoriteto, kunigo doc. Teo-
doro Brazio, pries astuoniasdeSsimt mety iSsakytas mintis
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apie masy liaudies daing: ,Masy dainos yra vienbalsés.
Ndnai yra jsigaléjes paprotys dainuoti daineles, pritariant
tercijomis. Tai priverté ir senasias daineles derinti keliais
balsais. Pilnaja betgi dailés prasme musy senosios dai-
nos yra vienbalsinés (unisoninés). Tai patvirtinancios ir
pacios dainininkés, atsisakydamos tercijomis sekti seno-
vine melodija — esa tai negalima”. Ir toliau, lyg atsiprasi-
nédamas tos dainelés, T. Brazys tesia: ,Nors tariu masy
gaidos reikiant giedoti senoviskai, vienu balsu, taciau esu
suharmonizaves kai kurias Zmoniy gaidas daugiabalsiams
chorams.

Dariau tai pataikaudamas iy dieny skoniui, labiau
musy zmoniy gaidoms inteligentijos tarpe praplatinti. Kad
masy senovinéms gaidoms svetimas harmoninis rabas ko
geriausiai pritikty, stengiausi harmonizuodamas balsus
vesti grieztai diatoniskai ir savarankiskai, t.y., elgtis i$ kla-
sinés polifonijos taisykliy, kurios baznytinéms tony ra-
sims, tuo paciu ir lietuviy—graiky muzikos sistemai, yra
artimiausios. Siaip ar taip, esu tos nuomonés, kad norint
muasy Zmoniy dailé, pilna to Zodzio prasme, koncertuo-
se aikstén iskelti, reikéty masy dainelés dainuoti taip, kaip
jos zmoniy dainuojamos, ir kaip andai Kun. Tumas , Vil-
tyje” visiskai teisingai reikalavo, be teksto sutrumpinimo”
(3,20). Sis akivaizdus minimy priestary ir kompromisy
pavyzdys liudija iki Siol priestaringai tebenarpliojama pro-
blema. Ar i§ tiesy masy dainy istakose — monodija, o dau-
giabalsumas (tiek disonansiné sutartiniy polifonija, tiek
aukstaiciy ir zemaiciy dvibalsé, tribalsé homofonija) yra
gana veélyvas reiskinys? (Tai klausimas, kuris dar laukia
savo ,narpliotojo”).

Cituotieji autoriai, gvildene choro meno ir liaudies
dainos saveikos klausimus, nebuvo pirmieji (M. K. Ciur-
lionis) ir, Zinoma, ne paskutiniai. Prie ios temos buvo
sugriztama: prisimename labai karsta, bet nelabai vai-
singa kompozitoriy J. Svedo, J. Indros, A. Raciano disku-
sija ,LiteratGros ir meno” puslapiuose, kurig jau minéta-
me straipsnyje (2) issamiai apibendrino J. Ciurlionyté; pri-
simename 1987-yjy mety respublikine konferencija
,Liaudies karybos palikimas dabarties kultdroje”, kurio-
je buvo perskaitytas vertingas dr. A. Butkaus praneSimas
»Muzikinio folkloro autenti$kumo samprata”. Viena vé-
liausiy platesniy publikacijy Sia tema — doc. R. Gudelio
studija ,Liaudies daina ir Lietuvos chorinio meno ista-
kos” (4). Kiti laikai — kiti poZziariai j masy muzikinés kul-
taros istakas, j nuolat kintancia folkloro bei profesiona-
laus meno saveika.

Kartu su antraja priestara liaudies dainos lauké ne ma-
Ziau problemiska trecioji priestara kompromisas — akade-
minis chorinis jos interpretavimas.

Tarpukariu, pokario metais posminiy liaudies dainy ma-
siné ,gamyba” turéjo didele ir nesunkiai paaiskinama pa-
klausa. Tac¢iau masy klasikai buvo priversti, be kita ko,
skaitytis ir su palyginti menkomis chory galimybémis, to-
dél retai ryzdavosi leistis j originalesnius karybinius iesko-

jimus, i$saugodami dainy autentikos vertybes. Autorinés
chorinés partitiros koncertinis ,jgarsinimas” — visiska prie-
Singybé folkloro grupiy atlikimo praktikai. Dél kompozi-
toriy, choro atlikéjy poveikio liaudies daina nei$vengia-
mai tampa subtiliausiy jos ,metigiy nugenéjimo”, vertin-
giausiy ,mikroelementy isplovimo” auka. leskodami isei-
ties, kompozitoriai nuosirdziai sieké bent dalinio kompro-
miso: savo chorinéms isdailoms dazniau pasirinkdavo dau-
giabalsumui, atitarimui ,nepriestaraujancius” liaudies dai-
ny pavyzdzius (maziausiai tam tiko dztky dainos, todél jy
pasirinkta maziausiai).

Buvo vengiama ir kity ,nepatogiy” — mitologiniy, dar-
bo dainy, raudy, sutartiniy, problemisky tiek kompona-
vimo, tiek atlikimo prasme. Ne vienas dalinj sprendima
rasdavo ir teberanda pasirinkdamas solinés dainos su in-
strumentiniu palydéjimu Zanra: ¢ia laisvés nepalyginti
daugiau, paprastesnis atlikimas. Taciau Juozas Gruodis,
Vladas Jakubénas, Kazys Viktoras Banaitis pirmieji ryzo-
si choriniam atlikimui panaudoti beveik neliestus giliuo-
sius folkloro klodus. Deja, tuo i§ anksto pasmerké save
nemalonei, netgi kritikai. Taip buvo ir visa XX a. antraja
puse, ypa¢ paskutiniaisiais deSimtmeciais. Juliaus Juze-
liino, Eduardo Balsio, Felikso Bajoro, Vytauto Montvilos
ir kt. liaudies dainy vertingiausios isdailos adresuotos,
Zinoma, vien kvalifikuotiems chorams. Tac¢iau dabar to-
kiy jau turime kur kas daugiau nei bet kada, be to, nesi-
kuklindami galime teigti, kad gausiai turime ir issilavinu-
siy, gana reikliy vertintojy.

Profesionalusis pozidris j liaudies daing pasikeité i3 es-
més. Etnoautentikos, archaikos paieskos ir panaudojimas
jpuséjus XX-gjam amziui tapo naujy aktualijy ir net stilis-
tiniy krypciy apraiskomis. Siandien daugelio $aliy kom-
pozitoriai savo opusais ryZtasi jrodyti, kad greta net ypac
rafinuoty instrumentinés muzikos Zanry chorinj akademiz-
ma galima ir privalu pateikti kaip ypac originaly, sudétin-
ga autentiskojo folkloro atkarimo modelj. Savaime aisku,
¢ia kompozitoriy zvilgsniai viltingai krypsta atlikéjy, pir-
miausia gery choro dirigenty pusén...

Gausus subalsuoty liaudies dainy palikimas — didziu-
lis turtas, taCiau atlikimas buvo ir, matyt, liks problemis-
kas. I8skyrus pacias populiariausias, ,apyvartines” dainas,
didZiausioji jy dalis jau yra tapusi vien istorine vertybe.
Antra vertus, matome, kad folkloro grupés akivaizdy pir-
muma teikia autentiskajam dainy atlikimui. Taip yra ir tarp-
tautiniuose chory festivaliuose bei konkursuose. Unikaly
bet kurios tautos folkloro fenomena norima pazinti i§ pir-
miniy Saltiniy.

Paradoksalu, taciau kaZin ar paneigtume, kad ir pa-
prasciausia, klasiky subalsuota posminé liaudies dainelé
— bene kebliausias uzdavinys bet kurio ,rango” choro di-
rigentui... Siauri $ios miniatiiros muzikinés dramaturgi-
jos rémai, lakoniska, simtmeciais gludinta struktdra ir in-
tonacija dazna interpretatoriy glumina, provokuoja pi-

14



giomis iliustratyviomis priemonémis zat bat ,pagrazinti,
gelbéti” ta vargSe dainele nuo tariamo jos primityvumo.
Tiesiog norma, klise tapo visiems mums puikiai pazjsta-
mas atlikimas: posmas garsiai ir greitai; posmas — tyliau
ir léCiau; vél posmas greiciau—garsiau, visa tai gausiai ,pa-
skaninant” cezary, fermaty, rall., accel. ir kitokiy ismo-
niy asortimentu. Be to, jsitvirtino taisyklé, kad ketvirtasis
dainos posmelis — tiesiog kenksmingas balastas, nes po
dviejy trijy pirmyjy dirigentui, chorui ir publikai esa lyg
ir nebéra kas veikti. Tokia jau nuo seniai yra ir posminiy
dainy pateikimo norma. Taciau gerbiamas kunigas Tu-
mas buvo teisus — tai isties unikaliosios tautinés lyrikos
paniekinimas, sunaikinimas!

Taigi turime dar vieng priestara, salyginai pavadinting
liaudies dainos dalinés restauracijos vardu, kuriai susvel-
ninti reikia ieskoti kompromiso. Pirmieji jj ,atrado” patys
mdasy kompozitoriai, tuo paskatine akademinio tipo cho-
rus semifolkloriniam savo isdaily atlikimui. Prisiminkime
E. Balsio ,Oi, teka béga”, F. Bajoro ,UZa Zera”, V. Augus-
tino ,Tu, vanageli”, kur iSsaugotas dainos originalo dia-
lektas, autentiskas zodzio skiemenavimas, gausi melizma-
tika, atlikéjui kartais nurodant net ir intonavimo ar vokalo
specifika. Paprastai kalbant, $is restauracinis metodas — pa-
stangos jveikti tradicinj chorinio akademizmo atsiriboji-
ma nuo folklorinés autentikos. Zinoma, ¢ia argumenty ,uz”

O stai mintys i$ minétos doc. R. Gudelio studijos (4, 84).

,...Bendras chorinis stilius — materializuota daugelio
tauty chorinio meno fizinio substrato (choriné akustika,
faktara, ansamblis ir pan.) ir muzikos formy patirties is-
raiska. Unikalaus nacionalinio chorinio garsyno ir an-
samblio principy (bet ne Zanro ar stilistikos) neisugdé né
viena tauta, $alis ar kontinentas. Folklorininky nuomo-
ne, ,bendriné reprezentaciné liaudies muzika” viska su-
plaka j viena (,lietuviska”), o savita dziky, aukstaiciy,
zemaiciy muzika chorinéje literatiroje net neegzistuoja.
Choriniam ansambliui labiau priimtinos ypatingy puos-
meny neturin¢ios, nekomplikuotos ritmikos melodijos,
kurios tinka pritarti kitais balsais. Tad jeigu kompozito-
riai harmonizuodami dainas kiek palygino jy melodijas,
tai tuo jas tik priartino prie visy Lietuvos regiony daini-
ninky stiliaus.”

Sitlome restauracijos metodo praktinio taikymo pavyz-
dj posminés liaudies dainos autorinés balsuotés atvejui. S.
Simkus zinomai dziaky dainos ,Vai, zydek zydek” balsuo-
tei panaudojo ,nudailinta” melodinj varianta, uZrasyta
1936 m. i$ J. Urbonaités Leipalingio kaime. Tac¢iau 1981
m. G. Cetkauskaités parengtame ,Dziky melodijy” tome
$i daina issifruota pagal dainininkés B. Bogusienés i3 to
paties Leipalingio pateikima (Nr.197).

Palyginkime abu dainos variantus:

ir ,pries” rastume taip pat daug.
Kompozitorius F. Bajoras sampro-
tauja: ,,...Vienos klasiky karybiniai
principai niveliavo ne tik lietuviy,
bet ir kity Europos tauty liaudies
muzikos savastj. |pratome taikyti
tuos principus, nors dainos forma,
harmonija lieka dirbtiné naudo-
jant, pvz., choraline harmonija.
Kita problema — atlikimas. Liau-
dies dainy harmonizacijas reikia
duoti atlikti folkloro ansambliams,
nes akademiné vokalo mokykla ¢ia
netinka, , ja ¢ia nepasididziuosi”.
Italy (bel canto) vokalo mokykla

0Ol ZYDEK ZYDEK, SAUSA OBELELE

Ty_ dik 2y -k

gali tikti italiskoms dainoms, rusy
vokalo — rusy dainoms ir pan. Ma-
sy vokalisty to niekas nemoke, (gali
dar balsa sugadinti!). Todel ir
Montvilos harmonizuota ,Tu
paukstyte meélynoji” suskamba
kaip gruziny daina su jiems badin-
gais melizmais. Todél tiek kompo-
zitoriui, tiek atlikéjui sunku iSsi-
versti be nuolatinio tradicijy, fol-
kloro studijavimo.” ( I3 str. ,Pole-
minés mintys apie dainy harmo-
nizavima”, 1978).

Véjelis supas

1. — Voi zydék zydék,
Sausa obeléle,
Voi Zydeék zydék
Sausa be lapeliy.

2. — Kaipgi man zydét
Sausai be lapeliy,
Kas gi man sukraus
Baltuosius Ziedelius?

3. — Saulalé sukraus
Baltuosius ziedelius,

Zaliuosius lapelius

7. Saulé mociuté
Man kraitelj krove,
Ménuoj tévulis
Man dalatj skyre

4. — Oi tekék tekek,
Jauna naslaitéla,
Oi tekek tekék
Jauna be mociutés.

5. — Kaipgi man tekét 8. Ménuoj tévulis
Jaunai be mociutés, Man dalatj skyré
Kas gi man sukraus Zvaigzde sesulé

Didelj kraitelj? Vainikélj pyné
6. Kas gi man sukraus 9. Zvaigzde sesulé
Didelj kraitelj, Vainikélj pyné

Sytas brolelis
Zirgelius pakinke

Kas gi man paskirs
Didelj dalatj?
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Rekomenduojamas restauruotos dainos interpretacinis
scenarijus:

vietoj S. Simkaus balsuotéje pateikto varianto pasi-
naudojama B. Bogusienés variantu, taciau su visomis
fiksuotomis gausiomis jvairenybémis, puosmenomis
ir kt.;

kai kuriuose posmuose dainos melodija gali bati at-
liekama vien solisto (jei reikia — specialiai pakvies-
to), kai kuriuose — solisto su choro grupe ar visu cho-
ru ir pan.;

daina atliekama ne bendrine lietuviy kalba ir ne dza-
kiskuoju, bet tik liepalingiskuoju dialektu;
padainuojami visi Zinomi dainos posmai;

kai kurie posmai, profesionaliai (!) aranzuoti, gali ba-
ti atliekami pakaitomis misraus ir lygiy balsy chory;
kiekvieno posmelio emocinis, agoginis variantas — im-
provizacija, salygojama dainos turinio ir dirigento nuo-
vokos;

vokalas nebdtinai turi bati ypatingas, specifinis ,kai-
miskasis”, lygiai kaip ir belkantinis: masy liaudies dai-
nininky solisty jis labai individualus, daznai natara-
liai artimas kameriniam belkantiniam skambesiui;
galimas dar laisvesnis dainos interpretacijos scenari-
jus, kai pasinaudojus vien kai kuriais S. Simkaus bal-
suotés elementais (i$saugant autentikos specifika) pa-
rengiamas laisvai stilizuotas variantas. Taciau visais
atvejais islieka batina salyga — atlikéjas privalo su-
vokti dainos dvasia ir profesionaliai ja atlikti.

Be abejo, kiekvienos dainos atlikimas skirtingas, reika-
lauja vis kitokio, daznai nelengvo sprendimo. Tad batinos
dalykinés konsultacijos su specialistais — dialekto, vokalo,
kitais klausimais (puikiai Zzinome, kad masy chorvedybos
studijose Sie mokslai palie¢iami tik prabégomis, pavirsuti-
niskai). Matyt, neiSvengiamas ir ,darbinés” partittros kiek-
vienam posmeliui uzrasdymas, todél, greta isdailos auto-
riaus, koncerte batinas ir rekonstruotojo, ir dainos kilmés
metrikos pristatymas.

Isivaizduojame ir atvirkstinj veiksma: folkloro grupé,
pagerbdama tuos, kurie puoseléjo liaudies daina, imasi
Jfolklorigkai” interpretuoti nuostabigsias piemeny dainas
pagal K.V. Banaitj, arba Zemaitiskaja ,Kuoks tén léngvas
puoilsielis” — pagal A. Budritng, arba ,Vaiky dainas” pa-
gal F. Bajora. Nebaty cia jokio nusikaltimo nei Zanrui,
nei tradicijoms...

Ar prasmingos tokios pastangos ir kokiy lauktume re-
zultaty? leskodami atsakymo, pasizvalgykime po artimiau-
sius kaimynus, dar karta paklausykime daugelio esty, tarp
ju ir Talino filharmonijos ar Ellerheino chory, atliekanciy
V. Tormio ,Kalendoriniy dainy” ciklus, Rygos ,Ave sol”
chorg atliekant P. Plakidzio isdailas, Maskvos V. Minino
kamerinj chora atliekant I. Stravinskio rusiskajj ,Podbliud-
nyje” cikla ir paklauskime, kieno gi lietuviy chory diri-

gentai psichologiskai buvo paveikti, kad iki Siol nesiryz-
ta Zengti tokio netradicisko, ,neakademisko” Zingsnio?
Juk negincytina, kad profesionalumas ir universali kom-
petencija — esminiai akademiskumo poZymiai. Jei Mon-
teverdZio madrigaly, Mocarto misiy, Rachmaninovo li-
turgijy, pagaliau net ir negry spiriciueliy kruopsc¢ioms stu-
dijoms tokios pastangos neiSvengiamos, argi suabejotu-
me, kad masy liaudies dainai analogiskas démesys ir pa-
garba baty pernelyg dideli?

Uzsklandos vietoje. Naudojimasi svetimu geru (taip pat
kaip ir savu) visados lydi didesné ar mazesné priestara.
ISeitis — kompromisas, pirmenybe teikiant tautos karybai.
M. K. Ciurlionis savo kolegoms lietuviams Varsuvoje pri-
mygtinai rekomendavo nuo pradzios iki galo isdainuoti
visus keturis Antano Juskos liaudies dainy tomus, kad sie
pajusty dainy dvasia ir groZj. Neperlenktume lazdos teig-
dami, kad ir Siandien kiekvienam liaudies dainos atlikéjui
deréty atidziai jsiklausyti j tuos nuostabius kaimo daini-
ninky balsus, ac¢ia Dievui, suspétus jamzinti fonogramo-
se. Tos unikalios masy senoliy pamokos turéty bati priva-
loma disciplina chory dirigentams. Tai padéty giliau su-
vokti masy nuostabiyjy tautos dainy dvasia ir taip iSvengti
primityvaus, negrabaus jy interpretavimo.
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Problems of interpreting folk songs
Robertas VARNAS

The problems of the interpretation of folk songs (the
beautifying, harmonization, improvisation, stylization) was
and has always been the object of discussions. There are
many ways but in all cases the necessity remains to get to
know better the creation of a nation, to feel deeper the
spirit and the beauty of folk songs.
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Lietuviy naminiy gyvuliy ir pauksciy dievybés:
nuo apeigos iki prietaro

Rimantas BALSYS

Straipsnio objektas — lietuviy naminiy gyvuliy ir pauks-
Ciy dievybés. Tikslas — susisteminti jvairiuose rasytiniuose
Saltiniuose uZfiksuotas lietuviy naminiy gyvuliy ir pauksciy
dievybes, aptarti jy autentiskumgq, vardus, funkcijas bei veik-
los sritis, pasekti naminiy gyvuliy bei pauksciy dievybiy ir
Jju funkcijy raidg nuo XVI a. pabaigos iki XX a. pradzios, t.
y. nuo pirmyjy Siy dievybiy paminéjimy rasytiniuose Salti-
niuose iki jy pédsaky vélesniuose paprociuose, tikéjimuose,
tautosakoje; taip pat apZvelgti ir jvertinti XIX a. vidurio-XX
a. tyrinéjimus, nagrinéjancius naminiy gyvuliy ir pauksciy
dievybes. Straipsnio metodai: istorinis lyginamasis, inte-
gralinis. ISvados: XVI-XVII a. rasytiniuose Saltiniuose uz-
fiksuoty naminiy gyvuliy ir pauksciy dievybiy autentisku-

iki &iol vienintelis tesuminéjes G. Beresnevi¢ius (TLPRZ
2001) laiko jas valstietiskos religijos, iSkeliancios pirmiau-
sia vaisingumo bei derlingumo funkcijas, iSraiska (Beres-
nevicius 2004, 27-29).

Ivairiuose Saltiniuose (daugiausia J. Lasickio ir M.
Strijkovskio rastuose) uzfiksuota keturiolika naminiy gy-
vuliy ir pauks$¢iy veisimu, auginimu bei apsauga uzsiiman-
¢iy dievybiy.? Prie naminiy gyvuliy dievybiy dél itin men-
kos informacijos (iSvis neapibréztos funkcijos, neaiski kil-
meé, neuzsimenama apie aukas) liko nepriskirtas Siry¢ius
(Siriczius).? XIX a. pirmojoje puséje Sesias senasias lietu-
viy naminiy gyvuliy dievybes jamzino J. Pabréza, suteik-
damas jy vardus jvairiems augalams.*

mgq liudija tuose paciuose Salti-
niuose jau minimi, o XVIII-XIX
amZiuje galutinai senyjy dievy-
biy funkcijas peréeme krikscionis-
kieji gyvuliy globéjai.

Archeology duomenimis,
balty krastuose gyvuliai buvo
prijaukinti jau neolite. Tuo me-
tu, sprendziant i§ gyvenvietése
randamy kauly, Zmonés jau au-
gino ozkas, avis, kiaules. Kiek
veliau pradeéti auginti ir stambie-
ji raguociai bei arkliai. ,,Balty
religijos ir mitologijos Saltiniuo-
se” (BRMS I-III) uzfiksuota ne-
maza medziagos apie gyvuliy
priskyrima atitinkamiems die-
vams, aukojima ir t. t. Tuo tarpu
Zinios apie senasias naminiy gy-
vuliy dievybes téra ganétinai ve-
lyvos ir fragmentiSkos. XIX-XX
a. tyrinétojy (mitology, etnolo-
gu) poziiris j Sias dievybes pries-
taringas. Vieni (T. Narbutas, A.
Miezinskis, V. Manhartas, P.
Dunduliené) jy autentiSkumu
dazniausiai (bent i§ dalies) ne-
abejojo, kiti (A. Briukneris,
J. Balys) laiké juos ,,dievais ne-
buvéliais”.! Visas lietuviy nami-
niy gyvuliy ir pauksciy dievybes

1 lentelé. Naminiy gyvuliy bei pauks¢iy dievybés

Teonimas ir jo funkcijos

Pirmasis $altinis,
metai

Aukos turinys

Aukojimo tikslas

1. Sutvaras M. Strijkovskis Ivairiy spalvy romyti Laikydavo visokio
(visokiy galviju) 1582 m. gaidziai plauko gyvuliy

2. Ganiklis M. Strijkovskis Erzily, jauciy, oziy ir Kad plésriinai zalos
(girinis piemeny) 1582 m. kity gyvuliy pautus gyvuliams nepadaryty

3. Valgina (maistui J. Lasickis Nenurodyta Nenurodyta
auginamy gyvuliy) 1582 m.

4. Baubis, Jaucbaubis, V. Martinijus Ka nors paskerdzia Kad sergéty ju gyvulius
Jauciy Baubis 1666 m.
(naminiy gyvuliy; M. Pretorijus
galvijy) XVII a. pab.

5. Gota (dauginimosi, M. Pretorijus Aukojami pirmieji Kad globoty galviju
naminiy gyvuliy) XVII a. pab. gyvuliy prieaugliai prieauglj ir avis

6. Krukis (kiauliy) J. Lasickis Nenurodyta Nenurodyta

1582 m.

7. Kremata (parsy ir J. Lasickis Aukoja aly, liedami ji | Nenurodyta
kiauliy) 1582 m. ant kiauliy

8. Priparsis (Zindomy J. Lasickis Nenurodyta Nenurodyta
parsiuky) 1582 m.

9. Chaurirari (zirgy)

M. Strijkovskis
1582 m.

Augalotus, stiprius
ivairiy spalvy gaidzius

Kad stipriis veistysi
Zirgai

10. Ratainy¢ia (arkliy) J. Lasickis Nenurodyta Nenurodyta
1582 m.
11. Kurvaitis Eraitis J. Lasickis Nenurodyta Nenurodyta
(ériuky) 1582 m.
12. Gardunytis (ériuky) J. Lasickis Nenurodyta Nenurodyta
1582 m.
13. Pesseias (tik ka J. Lasickis Nenurodyta Nenurodyta
atsivesto prieauglio) 1582 m.
14. Swieczpunscynis M. Strijkovskis Auky neaukodavo Nes tai lakiojantis

(naminiy ir laukiniy
paukséiy)

1582 m.

dievas
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1. Sutvaras

1. 1. Saltiniai. Pirma karta 1582 metais mini M. Strij-
kovskis: ,,Sutvaras (Sotwaros) buvo visokiy galvijy dievas,
o jam aukodavo prie§ ugnj visokiy spalvy romytus gaidzius,
nes laikydavo visokio plauko galvijy” (BRMS II, 546).

1. 2. Tyrinéjimai. T. Narbutas paverte jj lietuviy Svie-
sos dievu, nes dievavardis Sotvaras panaSus i Zodij soter,
kuriuo antikoje buvo vadinamas auksciausio gério kure-
jas, o toks kiiréjas graiky mitologijoje buvo Apolonas —
saules dievas (Narbutt 1885, 17-22). T. Narbutas, kaip tik-
ram romantizmo atstovui ir dera, dar prikure, esa burti-
ninkai seniau buvo dainiai, $vgstomis giesmémis garbing
$viesos dieva Sotvara. Sig kiiryba véliau perpasakojo ir
J. Jarosevicius. S. Stanevicius abejojo Sotvaro tikrumu, sa-
kydamas, kad lietuviy kalboje toks Zodis nezinomas (LM
I, 95). I. J. Hanusas, sekdamas T. Narbutu, Sutvarg tapa-
tina su Svaikstiku, nes ir vienas, ir kitas, jo manymu, ,,reis-
kia tg patj, butent saule” (LM I, 118). J. I. KraSevskis pir-
masis éme Sutvarg kildinti i§ ,su-tweriu” (LM 1, 118).
V. Manhartas §j pastebéjima iSplétojo, teikdamas esant ga-
lima $§j dievavardj aiskinti trejopai: 1) sutveréjas — i§ su-
tverti; 2) aptverejas — i§ tvora, tvartas; 3) sutvaras — kaip
aptvaras, zardas (Mannhardt 1936, 339). P. Dunduliené
Sutvarg tapatina su priisy auksciausiuoju dievu Ukapir-
mu, ar Okopirmu (Dunduliené 1990, 15, 18), o G. Beres-
nevicius laiko jmanomomis abi jo interpretacijas: tai arba
vienas i§ auks$ciausiojo Dievo eufemizmy, arba galvijy die-
vas (TLPRZ, 174).

Sutvaro etimologija abejoniy nekelia — jis sietinas su tver-
ti, tvora, tvartas ir kitais Sios Saknies Zodziais (Fraenkel 1965,
1151). Vadinasi, ir pirmasis Saltinis, ir etimologija Sutvara
pagristai leidzia laikyti visokiy gyvuliy sutvéréju, besirtpi-
nanciu galvijy prieaugliu. Ta liudyty ir Sutvarui dedamy
auky turinys, gana aiSkiai nusakytos ty auky ypatybes bei
aukojimo tikslas. §iaip jau gaidziai, rasytiniy Saltiniy duo-
menimis, buvo aukojami daugeliui dievy — Prakorimui, Kir-
niui, Dimstipaciui, Chaurirari’ui ir kt. Daznai atkreipiamas
démesys ir i aukojamyjy gaidziy spalvg — Zemes, sodybos
dievams paprastai skiriami juodi, o dangaus arba likima
lemiancioms dievybéms — balti gaidziai (kartais ir viStos).
Ivairiy spalvy gaidziai aukojami tik gyvulius globojanc¢ioms
dievybéms — Sutvarui ir Chaurirari’ui. Galima manyti, kad
Sitaip arba atsidékojama uz jvairaus plauko prieauglij, arba
jvairaus plauko prieauglio praSoma.’ Belieka issiaiSkinti,
kodel aukojami butent romyti gaidziai.

Balty religijos ir mitologijos Saltiniuose pateikty
M. Strijkovskio kronikos iStrauky i lietuviy kalbg vertéjas
D. Urbas lenky kaptuny vercia ,,romyti gaidziai”. A. Ky-
nas straipsnyje ,,Pamastymai apie senaja aisCiy pasaule-
jauta” meégina itikinti, kad vertimas neteisingas, nes esa
gaidziy kastruoti nejmanoma (po kastracijos gaidziai var-
giai likty gyvi) ir sitllo lenky kapfuny versti ,,vistgaidziai”
(Kynas 2005, 10). IS tikryjy i lietuviy kalba polonizmas

kopliinas (kaplonas) gali gali biti ver¢iamas dvejopai: 1)
kastruotas gaidys, 2) nededanti kiauSiniy vista, t. y. vist-
gaidis (zr.: LKZ VI, 349; V, 239; XIX, 787, 794). Vis délto
yra argumenty, kurie leidZia teigti, jog gaidziai XVI a.
dar buvo kastruojami ritualiniais tikslais. Ta patvirtina
K. Sirvydo Zodyne minimas veiksmazodis romyti bei at-
skiros romyty gyviny rasys — ozys romytas, gaidys romytas
(SKSZ, 51, 55, 153, 189). Pasakymai skapas® jautis grei-
Ciau eina doron (nusipeni); skapas Suva nesiunta; skapq
pjauk, ne barong — bus riebesnis (LKZ XII, 741) liudija,
del ko gyvuliai buvo kastruojami — romytas avinas ar jau-
tis (skapas) pasidarydavo ne tik ramesnis, bet turéjo ge-
riau penétis, daugiau meésos ir tauky priaugti. O Sit gai-
dziai galéjo biiti romijami grynai ritualiniais sumetimais.
Juk M. Strijkovskio kronikoje niekur nepasakyta, kad is-
romyti gaidziai po to dar buvo auginami, t. y. penimi ir tik
po kaZkurio laiko aukojami Sutvarui. Atvirksciai — reikia
suprasti, kad gaidziai iSromijami, t. y. papjaunami, iSima-
mos jy seklides, kurios, galimas dalykas, dar aukojamos
kitiems dievams (Zr. sk. 2. 2.), ir tik tada aukojami Sutva-
rui.” Tikslas nesunkiai nutuokiamas — kad gyvuliai veisty-
si ramis, o sykiu ir mésingi. Ir atvirksciai — prasant eikliy,
iStvermingy, matyt, karo zZygiams skirty zirgy, Chaurira-
ri’ui aukojami neromyti gaidziai (Zr. sk. Chaurirari).

2. Ganiklis, Ganyklos dievas

2. 1. Saltiniai. Pirma karta Ganiklis paminétas J. Strij-
kovskio 1582 mety kronikoje: ,,Ganyklos (Goniglis Dzie-
wos), girinis piemeny dievas, kurj graikai ir roménai Saty-
ru ir Faunu vadino; jam aukodavo erzily, jauciy, oziy ir
kity gyvuliy pautus, kai tuos gyvulius romydavo, o pieme-
ny aukas degindavo ant didelio tam tycia parinkto akmens
sakydami: ‘Kaip tas akmuo kietas, nebylus ir nejudrus, taip,
o dieve misy Ganikli (o Dziewe musu Goniglis), vilkai ir
visi kiti pleSrunai tegu negali pajudéti ir padaryti Zalos mu-
sy gyvuliams, tau globoti pavestiems™ (BRMS 11, 547).

2. 2. Tyrinéjimai. Ganyklos dievo buvimu neabejojo
S. Stanevicius, I. J. JanusSas, H. Uzeneris, P. Dunduliené ir
kiti tyrinetojai. T. Narbutas teige, kad , lietuviSkasis Ganik-
lis biity panaSiausias j romény piemeny dievus, jeigu lygin-
tume Sventimus ir iSkilmes su Luperkalijomis — $vente die-
vaiciui Panui ir deivei Luperkai, sauganciai kaimen¢ nuo
vilky, pagerbti” (Narbutas 1998, 174). V. Manhartas Ga-
niklio varda sieja tiesiog su zodziu ganiklis ‘piemuo’ (LM I,
281), D. Poska — su ganykla, o J. 1. Krasevskis Strijkovskio
paliudyta lytj Goniglis kildino i§ Zodzio gonys, jo manymu,
reiSkiancio drieZa, ir patj Gonikli laike drieZo pavidalo dievu
(LM 1, 208). Gonys, gonis — i drieza panaSus gyvis (zool.
Salamandra) —lietuviams i§ tikryjy Zinomas (LKZ III, 482
483), taciau tiek vardo daryba, tiek motyvacija pirminiame
Saltinyje prieStarauty Goniklio-driezo jteisinimui. Taigi lie-
ka, kaip tam pritaria ir G. Beresnevicius, dvi galimybés: ,,gali
buti Ganiklis, t. y. piemeny dievas, nuo ganyti, arba Ganyk-
los dievas, ganymo vietos dievas” (TLPRZ, 89).
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I8 tikryjy, remiantis M. Strijkovskio informacija, sunku
nustatyti tikslia Ganiklio globos sritj (piemeny ar ganyk-
los), taciau jo vardo etimologija abiem atvejais galiausiai
biity ta pati — i§ veiksmazodZio ganyti. AiSkinantis Ganik-
lio funkcijas, galéty praversti D. Poskos informacija (,,tas
dievaitis pas mus, t. y. Lietuvoje ir Zemaiciuose iki §iol zmo-
niy yra gerbiamas ir atmenamas, taciau dabar krik$cionys
ta galvijy, arkliy ir jvairiy kity gyvuliy valdyma atidave $ven-
tajam Jurgiui” — LM, 46) bei detalesné¢ Ganikliui skirto au-
kojimo analizé (turinio, paskirties, vietos).

1) Pauty aukojimas biity sietinas su vaisingumo magija
ir turéty uztikrinti gera ty paciy galvijy veisimasi. Naminiy
gyvuliy pautai, regis, galéjo uztikrinti ne tik gyvuliy, bet ir
Zmoniy vaisinguma. Antai vestuviy paprociuose, aprasy-
tuose ,,Stiduviy knygeleje” (1520 — 1530 m.), teigiama, kad
jauniesiems pirma vakara einant miegoti ,papjauna ir at-
nesa jaunajai ir jaunajam jaunosios gaidj, keptus ozio arba
buliaus pautus”; dar priduriama, jog ,,vaiSéms negalima
skersti jokio skapo, kad jie valgyty vaisinga maista ir likty
vaisingi” (BRMS II, 152).8 Ta pati gyvuliy pauty prasmé
iSliko ir skerstuviy apeigose. Valkininky, Jiezno apylinké-
se, papjovus kuilj, ,,skubiai iSima jo kiauSius ir paskubomis
pats Seimininkas ar skerdéjas iSsikepa ir suvalgo, nes Sis
valgis nesas didele palaima ir sveikata namams” (LE XXVI-
I1, 36). XIX a. pabaigoje gyvuliy pautus, regis, bus pakeite
pauksciy (dazniausiai — visty) pautai, t. y. kiauSiniai. Viso-
je Lietuvoje zinomas paprotys per Jurgines pirma karta is-
genant gyvulius prie tvarto slenkscio ar po juo uzkasti du
kiauSinius. Vienas kiauSinis paprastai paskui atiduodamas
piemeniui, o kitas neSamas j baznycig Sventam Jurgiui (Ku-
dirka, 1997, 19). Taigi regime, kaip nuo XVI a. iki XX a.
pradzios kito aukojimo turinys.

2) Aukojant Ganikliui, siekiama apsaugoti gyvulius nuo
vilky ir kity pleésriy zvériy. Dél tos pacios priezasties vil-
kams aukojama iki pat XX a. pradZios. Antai, B. Buraco
duomenimis, dar XIX a. pabaigoje tebebiita paprocio ,,Ka-
lédy naktj pjauti ozka, o jos mésg palikti kryzkeléje vil-
kams suésti, kad vasara bandos nekliudyty” (Klimka 2003,
10). Kita panaSy paprotj, tiesa, atlickama jau per Jurgi-
nes, XIX-XX a. sandiroje Rambyno apylinkése aprase
J. Banaitis: ,,dar menama, jog pagiry gyvena zmones $i-
taip Jurgio diena Svesdavo. Visg banda, kas gyvastj ture-
jo, i§varydavo j pagirj. Erius, dar eit negalin¢ius, moters j
Ziurstus jtupinusios i§ namo iSneSdavo. Gaspadines atsi-
nesdavo kiauSiniy bei milty. Kiemo kerdzius eidavo pote-
riaudamas apie banda, kelis kartus — neatmenama, imda-
vo kas kartg kiausj, mesdavo jj i banda, — kurj tropijo, tai
buvo vilko dalis, ta nelabai dabodavo” (Balys 1937, 37—
39). Svarbi Siame apraSyme ir kerdziaus figiira. Jis tampa
apeigos atlikéju, mediumu, gal net imituoja dieva gyvuliy
globéja. Juolab kad XIX a. rastuose randame skerdziaus
sinonima — ganiklis (Ivinskis 1884, 9).

3) Dar lieka aukojimo vieta — akmuo, kurio reikalauja
aukojimo paprotys. Mazai tikétina, kad akmuo M. Strij-
kovskio pranesSime atlieka aukuro funkcija, nes Cia pabre-

ziamos akmens fizin¢s savybés — kietumas, sunkumas. Va-
dinasi, tai veikiau similiné magija. Tokia pat akmens pa-
skirtis zinoma ir i§ XIX a. krik§tyny aprasymy bei jvairiy
tikéjimy. Teigiama, kad prie baznycios, iSlipusi i§ vezimo,
kiima su vaiku rankose stodavosi ant akmens tardama: kad
tu, vaikeli, toks stiprus biitum kaip tas akmenélis (Nenerta-
viciiite 1994, 79). Ka tik iSperétus visciukus ant akmens rei-
kia lesinti dél tos panaSios priezasties — kad viStos stiprius
kiausinius déty (LKZ XIX, 793).

Palyging X VI a. Ganikliui skirtus aukojimus su XVIII-
XX a. pradzios Jurginiy paprociais matome, kad tiek iki-
krikSc¢ioniSkajam Ganikliui, tiek krikS¢ioniSkajam Jurgiui
skirtos apeigos (auka, aukos paskirtis, vieta) beveik visis-
kai sutampa. Dar daugiau — Sios apeigos beveik nesiskiria
nuo romeény lauky, misky, ganykly ir gyvuliy dievui Fau-
nui skirty Svenciy. Fauno kulto vieta buvo Palatino kalno
uola Luperkala (i$ lo. lupus ‘vilkas’). Per Luperkalijas (va-
sario 15 d.) luperkai (taip vadinti Fauno Zyniai), sieckdami
nuginti vilkus nuo kaimeniy, aukodavo Faunui Sunj ir ozj.

3. Valgina

3. 1. Saltiniai. Pirma karta 1582 m. mini J. Lasickis: ,,Ra-
tainycia (Ratainicza) laikomas arkliy dievu, o Valgina (Wal-
gina) — kitokiy gyvuliy” (BRMS II, 594).

3. 2. Tyrinéjimai. T. Narbutas teigia, kad Valgina ,,glo-
boja naminius gyvulius jy tuklumo bei tinkamumo Zmoniy
maistui poziiiriu. Ji nulemdavo gyvuliy paSaro skalsumg ir
saugodavo maista nuo sugedimo”, ir tapatina ja su Romé-
ny deive Vicca (Narbutas 1998, 146). T. Narbutu seké
I. J. KraSevskis, sakydamas, kad Valgina (Walginie) ,,(i$ Zo-
dzio valgau) bandas, gyvulius globojo, juos tukino” (LM I,
208). H. Uzeneris i§ Valginos padaro vyriska dieva Valgi-
nas ir priskiria jam galvijy penétojo funkcijas (LM I, 426).

Valginos funkcijy klausimas néra visai aiSkus. Jei ji
lemty apskritai gyvuliy paSaro skalsuma, kaip mané
T. Narbutas, tai galéty (turéty) rupintis ir arkliy paSaru.
Vadinasi, sekant J. Lasickiu, Valgina globoja tik tuos na-
minius gyvulius (kiaules, avis, karves, jaucius, versius), ku-
rie skirti Zmoniy maistui. O arklienos to meto lietuviai,
kiek zinoma, nevartojo.

Mesos kaip pagrindinio maisto svarba liudija tiek is-
toriniai Saltiniai, tiek XIX a. pabaigos—XX a. pradzios et-
nografiniai duomenys. Antai jau i§ XV a. rasytiniy Salti-
niy matyti, kad kiauliy, aviy, jauciy mésa buvo pagrindi-
nis tiek didiky puoty, tiek ir prastuomenés apeiginiy vai-
S$iy maistas. Iki pat Pirmojo pasaulinio karo stambesni tki-
ninkai mésos turéjo pakankamai per visus metus’ ir val-
gydavo ja visomis laisvomis nuo pasninko dienomis, t. y.
sekmadieniais, pirmadieniais, antradieniais ir ketvirtadie-
niais. Maziau tejgalintys uZsiauginti gyvuliy stengési juos
pjauti bulviakasiui, Visy Sventuyjy dienai, Kalédoms ir Uz-
gaveneéms. Iki pat XIX a. pabaigos Lietuvoje isliko skers-
tuviy vaisiy paprotys. Skerstuves tesdavosi dvi tris dienas,
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kol Seimininké prie dury pastatydavo Sakes, maiSiklj ir pu-
Sine — vaiSiy pabaigtuviy zenkla. Paprotys duoti pjautuviy
ar skerstuviy kiekvienam kaimynui, net uz save turtinges-
niam, o veliau tik artimiausiems kaimynams bei kaimo var-
guoliams isliko ir XX amziuje.!0

Skerstuviy apeigos yra ne kas kita kaip gyvuliy aukoji-
mo seniesiems dievams palaikas. Paskersto gyvulio mésos
pasidalijimas su kitais bendruomenés nariais, ypa¢ su ne-
turtingesniais bei elgetomis, matyt, turéjo uztikrinti gyvu-
liy prieaugli, maistui skirty gyvuliy imitima. Juk lygiai del
tos pat priezasties — kad bités daug medaus prinesty, kad
namuose duonos netriikty ir pan. — elgetos arba vaikai vai-
Sinti pirmuoju ty mety medumi, elgetoms kepama speciali
,»ubagy” duona, prie§ Kicias dalijamasi su kaimynais tuo,
kas tais metais gerai uzderejo, ir t. t.

Visa §i gausi istoriné ir etnografiné medziaga (prade-
dant gyvuliy aukojimo apeigomis ir baigiant skerstuviy pa-
prociais) liudija nuolatines valstiecio pastangas gausinti sa-
vo gyvuliy tkj — vieng pagrindiniy maisto Saltiniy. Vadina-
si, neturéty stebinti ir dievybés Valginos, besiriipinancios
maistui skirtais gyvuliais, egzistavimas XVI a. pabaigoje.

4. Baubis, Jauciu Baubis, Jaucbaubis

4. 1. Saltiniai. Pirmasis paminéjo 1666 metais V. Marti-
nijus: ,, Tepradingsta Perkiinas, Litvanis, Babilas, Gabartai,
Gabjaukuras, teprasmegs Baubas, Zemépatis pats...”
(BRMS 111, 63). Siek tiek daugiau ziniy apie Baubj (Bau-
bis), Jaucbaubj (Jauczbaubis), Jauciy baubi (Jaucziubaubis)
pateikia M. Pretorijus: ,,Baubis (Baubis), arba naminiy gy-
vuliy dievas, sergstintis jy gyvulius, tai pat buvo garbina-
mas jam ka nors paskerdziant” (BRMS III, 260, 239, 256).
Kitur M. Pretorijus Baubj vadina jau tik karviy ir jauciy
dievu (BRMS II1, 304-305).

Tas pats M. Pretorijus iSsamiai apraSo karviy $ventini-
mo apeigas, kuriose Saukiamasi dievo Baubio Zemyneliau-
jant ir palabinant: ,,Kai kuriose vietose senovés prisai dar
tebesilaiko tam tikry apeigy, kuriomis, kaip jie sako, pa-
Sventinamos karves. Kas nors pirkdamas karve klausia par-
daveja, kaip jis ta karve kasmet paSventina. Pardavejas
turi sakyti teisybe. Bet vieni Sventina vienaip, kiti kitaip.
Apskritai nupirkta karve i§ tokio, kuris néra jos Sventi-
nes, ir nesventinama, o paties uzsiauginta gyvulj Sventina
tada, kai nujunko. Kol verSelis Zinda, Seimininké saugo,
kad niekas pieno neliesty ir neragauty. Kai ateina metas
verSeli nujunkyti, Seimininkeé iSkepa pyrago ir ragaisio, Sei-
mininkas pastato viduryje pirkios apversta piira, ant jo
dugno vietoj staltiesés uzdeda Sieno, o ant Sieno deda py-
ragus. Prie§ pradedant valgyti Seimininké verSeliui jbruka
truputj varSkeés tarp danty ir patepa nasrus tardama: Uzauk
Sweiks! Pons Diews te iszlaika Sweika tedod man gerro ko-
Iyta (iej jautis), te dod man gerras weisles (iej Karwe), t.y.
Auk sveikas ir zvalus, Dieve, laikyk tave sveika, Dieve,
duok man (jei jautis) gera kapselj pinigy. Jei karve, sako-
ma: ‘Dieve, duok man gera veisle’. Seimininkas susaukia

savo vaikus, kai kas ir Seimynykscius, suklaupia priesais
pira ir meldZiasi uz gyvulius, ypac¢ uZ karve ir verSeli. Miisy
tevy laikais jie Saukdavosi Baubio (Baubis), t. y. karviy ir
jaudiy dievo. Kai pasimeldZia, o kauSelis apeina aplinkui,
jie suséda valgyti. Valgant neturi buti geriama. Pavalges
Seimininkas prisipila kauSelj ir, laikydamas ji rankoje, de-
koja Dievui uz valgj bei paveda Dievui savo gyvulius; ge-
ria Zemyneliaudamas ir palabindamas ir uzgeria kiekvie-
na ratu. Kai jau kauselis apéjes aplinkui, Seimininkeé atsi-
nesa milztuve vandens, Slakstosi pati akis bei Slaksto ki-
tiems ir kalba: ‘“Tvink mano zala, marga, juoda ir t. t. kar-
ve (iSvardijamos turimos karves), kaip a$ vandeni laistau,
taip tegul liejasi pienas i§ karves teSmens ir tryksta i akis’
ir t. t. O apSlakstytieji sako: ‘Dékui! Dekuil’. Ir iSsiskirsto
kiekvienas prie savo darbo. Kiti savo karves kitaip $venti-
na. Kai karve apsiverSiuoja, Seimininké neprileidzia prie
jos nieko kito, pamelzia ja pati ir i§ pirmojo milZio pada-
ro krekenas (Krekinus), t. y. kepa paploc€ius ir pyragus ir
verda pirmojo milzio piena, kad pasidaryty krekenos. Kai
jau viskas paruosta, ji stato apvoZzta piira, deda ant jo kre-
kenas ir kitus valgius, meldziasi be alaus. Pavalge ir iSge-
ria, o kai apeina rata, Seimininkeé ima alaus ir §laksto juo
visiems j akis su pirmiau pateiktais Zodziais. O Seimynyks-
¢iai, del smagumo savo Seimininkams, ima melZtuve, pil-
na vandens, ir laistosi tiek, kad visi biina kiaurai persla-
pe; tada paprastai apeigos baigiasi” (BRMS II1, 304-305).

4. 2. Tyrinéjimai. J. Brodovskis ir P. Ruigys teigia, kad
Jauciy Baubis (Jaucziu Baubis) — piemeny dievas. K. Bo-
gusas Jauciy Baubj laiké Apolono atitikmeniu, o T. Narbu-
tas, sekdamas K. Bogusu, Sutvara, Svaikstika ir Jauciy Bau-
bi suliejo | viena, visus juos laikydamas vienu dienos Svie-
sos, poety ir gydytojy dievu (Bohusz 1808, 145, Narbutas
1998, 100). H. Uzeneris mano, kad ,.kiekvienos gyvuliy rii-
Sies buvo savas globéjas: galvijy — Baubis....” (LM 1, 426).
A.J. Greimas Baubj, Jauciy Baubj gretina su Bubaliu, Bau-
bausiu, Baubliu ir teigia, kad tai ,,vandenyse arba balose
gyvenantis, tai jaucio, tai jauciu baubiancio paukscio pavi-
dalo dievaitis, gyvuliy bei piemeny globéjas” (Greimas
1990, 135). G. Beresnevicius, atrodo, linkes Baubj laikyti
galvijy dievu, o Jauciy Baubj ar Jaucbaubj — ,bandos ar
(ir) piemeny” dievu (TLPRZ, 68, 92). A. Sleicheris pirma-
sis aptare nesudétinga Jauciy Baubio vardo kilme i$ lietu-
viy jaucio ir Sio gyviino leidziamo garso apibiidinimo veiks-
mazodziu baubti, o V. Toporovas atkreipe démesi, kad Sak-
nyje (bau-, baub-) gludi ir bauginimo prasmé (LM I, 233).
D. Racituinaité-Vyc¢iniené randa sgsajy tarp didmaisio gar-
so mégdziojimo sutartinése, muzikos instrumento, velnio
(velnio pavadinimai Bauba, Baubutis, Maura, Jaucio kula
tiesiogiai mena jautj) ir dievo Baubio, Jauciy Baubio (Ra-
¢itnaité-Vyciniené 2004, 21).

Lyginti Baubj (Jauciy Baubj, Jaucbaubj) su Apolonu
galétume nebent dél archajiskyjy Sio graiky dievo funkci-
ju, susijusiy su zemdirbyste, gyvuliy ir piemeny globa, ta-
Ciau Baubj laikyti saulés, Sviesos dievu tai dar neduoda
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jokio pagrindo, nes jautis senyjy indy, graiky, slavy ir kt.
mitologijose pirmiausia sietinas su griaustinio dievu, kariy
globéju (Famxpermaze, WBanos 1984, 576-577, 792-
793). Juk neatsitiktinai ir Dubnicos kronikoje (1351 m.)
apraSytose Lietuvos didzZiojo kunigaikscio Kestucio sudary-
tos taikos sutvirtinimo apeigose buvo aukojamas zalas jau-
tis. L. Davido ziniomis, priisai juoda jautj jiiros pakranteje
ties Rantava aukoja taip pat karo tikslais — kad priesy laivai
nepriplaukty prie jy kranto (BRMS II, 403, 287-290). Sie
ir daugelis kity rasytiniuose Saltiniuose paminéty jaucio au-
kojimo atvejy pirmiausia gal sietini su kariy religija ar jos
liekanomis, o jei taip, tai su Zemesniosios — Zemdirbiy reli-
gijos garbinamu Baubiu nieko bendra gali ir neturéti.

Galima sutikti ir su A.J. Greimo bei D. Racitnaités-
Vycinienés pastebeéjimais. Visos suminétos sasajos ir jdo-
mios, ir imanomos, tik sude¢lioti chronologiSkai jas galima
bity kiek kitaip. Baublys, garniy Seimos paukstis, sietinas
su dievybe Baubiu (Jauciy Baubiu) dél savo ypatingo balso
(nes baubia kaip jautis), todél galima (su iSlygom) teigti Bau-
bi gyvenus vandenyse ar balose.'! I$ ¢ia ir dievisko (Bau-
bio) balso mégdziojimas iniciacijy apeigose bei to mégdzio-
jimo reliktai sutartinése. Véliau, vis labiau jsigalint kriks-
Cionybei, Baubis (tiek jaucio, tiek ir jauciu baubiancio
paukscio pavidalu) sudemoninamas. Taip randasi velnio
vardai Bauba, Baubutis, Biikas (zr.: Vélius 1987, 34). Pas-
kutinis Baubio, Jauciy Baubio reliktas Baubausis (Babau-
§is, Babauzis) — viso labo tik vaiky baidykle, Smékla, bau-
bas (plg. lietuviy javy dievybes ir javy laukuose gyvenan-
Cias baidykles, gaudancias ir baudziancias vaikus; vandeny
dievybes ir vandenyje vaiky tykantj mauma ir t. t.).

O griztant prie M. Pretorijaus uzrasyty karviy Sventini-
mo, verseliy nujunkymo apeigy bei H. Uzenerio pastabos,
Baubj (Jauciy Baubj, Jaucbaubj) reikéty laikyti vienos gy-
vuliy risies — galvijy, t. y. jauciy ir karviy globéju.

5. Gota (Gothio, Gotha)

5. 1. Saltiniai. Pirmasis pamini M. Pretorijus: ,,Jam [Bau-
biui — R. B.] gimininga Gota (Gotha) — dauginimosi, ypa¢
naminiy gyvuliy, deive, kuriai buvo aukojami pirmieji gy-
vuliy prieaugliai ir suvalgomi su tam tikromis apeigomis”
(BRMS 111, 260).

,Pirmadeles karves atsivesta pirmajj versiuka tie, ku-
rie nebesilaiko prietary, atiduoda $pitolei, o kiti ji papjau-
na pagal senovés prisy apeigas. Taigi prie§ pjovima Sei-
mininkas su Zmona ir vaikais suséda prie stalo, pasimel-
dzia su kauseliu rankoje Zemyneliaudamas ir palabinda-
mas, iSgeria, po to pjauna verSiuka Gotui, t. y. sergetojui,
kuris globoja galvijy prieauglj ir avis, tiksliau sakant, juy
dievui; tuo nusakoma, kaip avims ir verSiukams paskiria-
mas dievas ar angelas, kurie turés juos sergeti. Tas dievas
turis neregimy aviy ir verSiuky, prie kuriy pateks ir ka tik
atsivestoji ir papjautoji avis ar verSiukas. Akylai saugo-
ma, kad né trupucio skerdienos negauty niekas svetimas
ar samdytas Seimynykstis. Kraujas kuo stropiausiai suse-

miamas, i$ jo verdama sriuba. Mésa verdama kaip jprasta
atsargiai ir suvalgoma su iprastinémis apeigomis, maldo-
mis, linkéjimais, gérimu, bet neturi jos gauti niekas sveti-
mas. Kaulai atiduodami Suniui arba sumetami j ugnj. Ta
diena, kai jie Sitai daro, niekam nieko neskolina, nes ma-
no, kad drauge su skolinamu daiktu ir sekme i§ namy is-
duoty” (BRMS III, 305).

5. 2. Tyrinéjimai. Gota (kaip ir daugelis kity XVI a.
pab.-XVII a. pr. paminéty dievybiu) iki Siol tyrinétojy dé-
mesio beveik nesusilauke. Minétina tik G. Beresneviciaus
pastaba, kad ,,dievavardis lietuviy kalboje atitikmens ne-
turi, tadiau latviskai gotina — ‘karvé’ ” (TLPLZ, 90).

Dievavardis Gotha galéty biiti siejamas ir su lietuviy
zodZiu guotas ‘banda, biirys, gauja’, kurio pirmine reikSme,
K. Biigos manymu, buvusi ‘karvynas; karviy burys’ (Buga
11, 353). Su banda, biiriu reikéty sieti ir grybo pavadinima
guoté, nes, pasak jau minéto K. Buigos, grybai tokiu vardu
pavadinti dél to, kad auga krivomis, t. y. guotais (,,guotais
augancias budis vadiname guotémis”). Juolab kad, LKZ
duomenimis, lietuviy guoté turi dar dvi reikSmes: ‘karve’
(plg. guotena ‘jauna karve’) ir ‘netikusi moteris, apsileidéle’
(LKZ III, 740-741). Tiesa, A. Sabaliauskas tarsi abejoja,
ar guoté, guotena ir dar guté ‘maloninis karves pavadinimas’
néra skoliniai i§ latviy kalbos (plg. latviy guovs ‘karvé’ bei
placiai vartojamas mazybines bei kitokias priesaginés for-
mas: guotina, guosnina, guostina, guovite, guolina, guosnele
ir pan.) (Sabaliauskas 1968, 132). Taciau Sis zodis (guoté)
pakankamai paliudytas senuosiuose lietuviy kalbos pamin-
kluose — randamas J. Bretkiino, M. Dauksos, B. Vilento ir
kity rastuose. ,,Lietuviy kalbos zodyno” pavyzdziai taip pat
surinkti ne vien i§ Latvijos pasienio, bet ir i§ LiSkiavos bei
Veisiejy apylinkiy. Visa tai rodyty, kad minéti lietuviy Zo-
dziai veikiau buty giminiski latviSkiesiems, o ne skoliniai.
Ta i§ dalies patvirtina ir A. R. Niemi’o bei A. Sabaliausko
(nepainioti su ka tik minétu kalbininku A. Sabaliausku!)
1911 metais uzrasytos dainos zodZiai:

Siu namo, guote,
Siu namo, raguote.
NS 25712

Kita vertus, dievavardis Gotha (kadangi neaiSku, kokio
ilgumo Saknies balsj i$ tikryjy atspindi Pretorijaus paliudy-
toji lytis) gali biiti siejamas ir su lietuviy go#i ‘skubiai eiti’
(plg. atgoti ‘skubiai ateiti’, nugoti ‘greit nueiti’ bei ‘nudvésti’)
(LKZ 111, 4870). Sis jau retas veiksmazodis isliko ir viety
bei vandens telkiniy pavadinimuose: Govartai (Péteraitis
1997, 138); Gotinis ezeras Utenos rajone, Gotiné pieva Sven-
¢ioniy rajone (Vanagas 1981, 119).

Pirmyjy gyvuliy prieaugliy aukojimo karviy deivei Go-
tai tradicija iSliko ir XX a. pradzios paprociuose bei tiké;ji-
muose. Sia tradicija i§ dalies perémé ir krik§¢ionybé. Antai
iki pat Pirmojo pasaulinio karo kai kuriose parapijose per
Visy Sventyjy §vente biita papro¢io kunigams duoti do-
vany $imetj versiuka (LE XVIII, 266). Su tuo greiciausiai
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susijes ir tikéjimas, kad pirmgymio gyvulio nereikia palikti
veislei, nes tuomet gyvuliai nesiseks (TZ IV, 491).

6. Krukis, Kiauliy kriukis

6. 1. Saltiniai. Krukj pirmas pamini J. Lasickis (1582
m.). Krukis (Krukis), jo zodZiais tariant, yra ,.kiauliy die-
vas, ji su didziausiu pamaldumu garbina Budraiciai, t. y.
kalviai” (BRMS II, 595).

XVII a. lietuviy kiauliy dieva Kiauliy Kriukj (Kiauli-
Kriukej) mini M. Pretorijus (BRMS III, 260).

6. 2. Tyrinéjimai. T. Narbutas Krukj pakeite | Krugj, ly-
gino ji su Vulkanu, laiké kalviy dievu ir kildino ,,i8 kriugos —
kriukio, kablio” (Narbutas 1998, 108). Sekdamas K. Bogu-
$u, kuris Vulkang tapatino su Jagaubiu, T. Narbutas daro
prielaida, kad ,,Sis dievas buvo zinomas net keliais vardais”
(Narbutas 1998, 108; zr. Bohusz 1808, 145). A. J. Greimas
iSplétojo T. Narbuto prielaida ir Krukj laiké kalviy globéju
bei tapatino su Teliaveliu (Kalveliu) ir net su Velinu (Grei-
mas 1990, 415-417). Platus zodziy krukis, kriukis reikSmiy
spektras bei J. Lasickio uzuomina §j dieva buvus garbinta
Budraiciy — kalviy leido ir G. Beresneviciui Krukio sasajas
su kalviais laikyti visi§kai jtikétinomis (TLPRZ, 101).

Krukio (Kiauliy Kriukio) vardas, daugelio tyrinétojy
nuomone (A. Sleicheris, V. Manhartas, T. R. Grinberge-
ris, A. Briukneris, N. Vélius ir kt.), gali biiti siejamas tiek
su kiaulés leidZiamus garsus nusakanciu onomatopejines
(garsazodinés) kilmés veiksmazodziu kriukséti (plg. Bic-
birj, Musiy birbika, Baubj ir kt.), tiek su daiktavardziu
kriukis ‘kiaules knysle’.

Regis, nederéty atsiriboti né nuo vieno i§ paminéty Kru-
kio (Kiauliy Kriukio) kilmés varianty, taciau kalbiniai duo-
menys labiau paremty antraji.

Lietuviy kalbos Zodyne uzfiksuotos net devynios Zodzio
kriukis reik§Smés: 1) ‘riestu galu lazda’; 2) ‘ramentas’; 3)
‘duonkepiui maiSyti pagalys, pagaikstis, zarsteklis’; 3) ‘kab-
lys’; 5) ‘riestasis lazdos galas’; 6) ‘kastuvo, Sakes kotas (sker-
sai uzdetas pagaliukas)’; 7) ‘kiaulés knyslé’; 8) ‘senas, su-
linkes zmogus’, 9) ‘kas sulinke’ (LKZ VI, 646). Aibé &io
zodzio artimy lyCiy — krukis, kriukeé, kritkas, kritikas ir kt. —
turi tas pacias arba artimas reik§mes (zr. LKZ VI, 645-
695). Lietuviy zodis kriukis yra susijes su latviy krukis ‘ra-
mentas, Zarsteklis, kreivas medis’, rusy xprox ‘kablys, ko-
binys, vagis, gembe, dury kenge, ugniagesiy kobinys, kelio
lankstas, linkis, vingis, alkiing’ ir kt.!? Kitaip tariant, balty
ir slavy kalbose $is Zodis pirmiausia reiske tai, kas gamtoje
naturaliai iSlinke, sulinke, iSlenkta ir pan. Butent Sis pozy-
mis — iSlinkio, lanko, alkiinés — tapo ir daugelio Lietuvos
vandenvardziy, pievy, miskeliy ir t. t. pavadinimy motyva-
cija: Kriuké — upelis Raseiniy raj., Kriukiai — pieva Kretin-
gos, Kelmés raj., miSkas Klaipédos raj., Kriukis — krimynai
Mazeikiy, Skuodo raj. (Vanagas 1981, 166). Pastebétina,
kad visi $ie pavadinimai labiausiai paplite kaip tik Zemai-

tijoje. PanaSis misky, ganykly pavadinimai populiariis ir
Latvijoje (Karulis 1992, 428). Atrodo, kad, aptariant die-
vavardzio Krukis etimologija, neuztenka jj sieti tik su ben-
driniais zodziais kriukis, krukis, zyminciais kiaulés knysle.
Akcentuotina pirminé jy bendra reikSmé — linkis, vingis,
kreivuma. Sis pozymis biidingas daugeliui balty sakraliy ob-
jekty bei asmeny — kriviui, krivulei, alkui ir t. t. (Balsys
2003, 121, 132-133). Vietovardziai su Saknimis Kriv-, Kreiv-,
Alk- yra patikima nuoroda juos Zymint mitinj-sakralinj ob-
jekta (Vaitkevicius 2003, 204). Ar nebiity galima prie jy
priskirti ir toponimus su Saknimi Kriu-, Kru-?

Sunku pasakyti, ar lietuviy kiauliy dievas Kiauliy Kriu-
kis yra paties M. Pretorijaus perdirbtas, patikslintas i§ J.
Lasickio Krukio, ar uzraSytas remiantis gyvaja tradicija. Vie-
nu atzvilgiu abu Saltiniai teigia ta patj — Krukis yra kiauliy
dievas, todel pirmiausia gretintinas su kita kiauliy dievybe
Kremata. Méginimai jj padaryti kalviy ar kalvystés dievu
vargu ar pamatuoti. J. Lasickio pastaba apie kalvius Bud-
rai¢ius galime laikyti uzuomina j vietiniy, sritiniy ar ,,aki-
mirksnio” dievybiy gausa ir menka paplitima, t. y. vieni (tar-
kim, kalviai Budraiciai) galéjo garbinti Krukj, kiti (gal irgi
Budraiciai, bet ne kalviai) — Kremata, treti — Priparsj ir t. t.

7. Kremata.

7. 1. Saltiniai. Pirma karta mini J. Lasickis 1582 me-
tais: ,,Kremata (Kremata) — parSy ir kiauliy dievas, jam
taip pat kurena zidinius ir aukoja aly, liedami ji ant kiau-
liy” (BRMS 1I, 594).

7. 2. Tyrinéjimai. T. Narbutas Kremata perskaito kaip
Kremara ir laiko vyri§ka dievybe, kuri ,,ypa¢ globojo kui-
lius ir parSavedes, tinkamus sau ir aukai” (Narbutas 1998,
169). Krematos vardas tyrinétojy aiSkintas gana jvairiai. A.
Miezinskis jj sitile skaityti kremta, t.y. kremtanti (Mierzynski
1870, 68); V. Manhartas, sekdamas Berkholcu, jj siejo su
zodziais krimstus, kramstus, kramtus ‘édrus’ (Mannhardt
1936, 394); V. Jaskevicius Kremata kildino i§ kramé (tar-
miskai kremé) ‘galva’ bei kramti ‘apSasti, pasidaryti gum-
buotam’, jo rekonstruojama vardazodzio forma — *krama-
ta ‘niekinamasis kiaulés pavadinimas’ (Jaskiewicz 1952, 86).
Regis, semantiSkai labiausiai tikty varda kildinti i§ veiks-
mazodzio krimsti, kremsti. Tokiu atveju Kremata bty nuo-
lat kremtanti, kramtanti, o tai atitinka kiaules prigimt;.

Ir i§ pirmojo Saltinio, ir i§ vardo etimologijos aiSkiai
matyti: Kremata — tai mésai, pjovimui penimy kiauliy die-
vybe. J. Lasickio informacija Siam parsy ir kiauliy dievui
kiirenant zZidinius galime suprasti tik kaip auky (ty paciy
parsy ir kiauliy) deginimg Krematai, siekiant, kad kiau-
lés gerai veistysi ir penétysi. Dar XX a. pradzioje uZray-
ta tikéjimy, kad, norint kiaulg¢ nupeneti, reikia i jos lovj
ideéti nuodeégulj (Elisonas 1932, Nr. 2363, 2370), o par-
Sams susirgus, reikia juos pabadyti jdegintu zarstekliu (TZ
IV, 491).1 Tai leidzia spélioti apie kazkokj atitinkama pa-
protj, skirta kiauliy dievybei.
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Senuosiuose Saltiniuose daug duomeny kiaule ar parsa
daznai aukojus ivairiems dievams — Dievui (?), kad zuvis |
pakrante sugrazinty: Dirvolirai, Upiniui, Zemei, mirusiems
protéviams ir pan.’> Tokio aukojimo pédsaky iki pat XIX
a. pabaigos galima aptikti skerstuviy paprociuose. Iki pat
XX a. pabaigos kiauliena (atskiros kiaulés dalys — galva,
kumpis, knyslé, uodega) iSliko pagrindiniu daugelio agra-
riniy bei kalendoriniy $venciy (pirmojo arimo, Kaledy, Uz-
gavéniy, Velyky ir t. t.) patiekalu. Dar pastebétina, kad au-
kojamos kiaulés mésa apeigos dalyviy yra suvalgoma gau-
siai uzgeriant ritualiniu gérimu — alumi. Tokiame konteks-
te, matyt, suprastinas ir Lasickio minétas alaus aukojimas
Krematai.

8. Priparsis

8. 1. Saltiniai. Pirma karta 1582 m. mini J. Lasickis: ,,Pri-
parsSis (Priparscis), manoma, augina zindomus parsiukus”
(BRMS 11, 594).

8. 2. Tyrinéjimai. T. Narbutas mano, kad PriparSis yra
Kremaros parankinis, laiko jj dievaiciu, globojanciu tik par-
Seliy veisima ir auginima (Narbutas 1998, 169). Jam prita-
ré L. J. Kragevskis, A. Sleicheris, H. Uzeneris. A. Sleiche-
ris pirmasis aptare ir nesudétingg PriparSio vardo daryba i$
wpri- it parsas” (LM 1, 234). G. Beresnevi¢iaus nuomone,
vardas Priparsis ,kildintinas i$ prieparsis — ‘parSeliy vada’
(TLPRZ, p. 145). Tadiau LKZ duomenimis, prieparsis — tai
arba prastesnis parSas, arba paskutinis kiaulés atvestas par-
Siukas (LKZ X, 665).

Zodis parsas, i§ kurio, kaip labai teisingai pastebéjo
A. Sleicheris, padarytas Priparsis, gali biiti suprantamas dve-
jopai: a) meitélis, kastruotas kuilys (meitéliai gerai ir grei-
tai penisi, todél jie auginami mésai); b) parSelis (kiauliy
jauniklis) (LKZ IX, 430), tadiau Zodzio etimologija rody-
ty, kad biutent antroji reikSme yra senesne. E. Benveniste
lietuviy parsas ir visus jo giminaicius sieja su sanskrito pysnis
‘démeétas, margas’. Semantiskai §i etimologija gana pagris-
ta, nes laukinés kiaulés parSiuky oda iki SeSiy ménesiy esti
iSmarginta juodais ir gelsvais iSilginiais ruozeliais (Saba-
liauskas 1994, 251). Serno jauniklj lietuviai taip pat vadina
parSeliu. Antai F. KurSaicio Zodyne Serniukas vadinamas
»~mediniu parsSeliu” (Kurschat 1870, 470).

Zindomus parsiukus globojanéios dievybés buvima
galéty patvirtinti ir daugybé tikéjimy bei burty, iSlikusiy
iki pat XX a. pradzios, kuriais atsivestus parSiukus sten-
giamasi apsaugoti nuo nuZzitiréjimo, kad parSavede ne-
nugulty ir t. t.: Kai kiaulé atsiveda parsus, Seimininké per
kvartiikg pakramto uodegas, kad niekas nenudyvyty (LKZ
IX, 430); Jei nori, kad parsiukai gerai penétysi, reikia juos
paliuobti trupiniais is elgetos maiso; Jei parsy nesiseka au-
ginti, reikia gyvq kiaule apsvilinti; Jei parsy nesiseka au-
ginti, reikia raudonq akmenj (granita) sudeginti, pasida-
riusj Zvyrq isvirinti ir tuo vandeniu parsus plauti (Elisonas
1932, Nr. 2398, 2407).

Kiaulininkystés svarbg liudija ir gausiis vietovardziai
bei vandenvardziai su Saknimi pars-: Parsapile (XIV a.
pabaigos kryziuociy zygiy aprasuose pilis vadinama Par-
zepil, Parsepil, Parssepil, Parsen), ParSeZeris, Parsupis, Par-
Supys, Parsabalé, Parspelké, Parsiai, Parsiskiai, Parsiukai,
Parskaimiai, Parskepiai (LE XXII, 34-35; Péteraitis 1997,
287; Vanagas 1981, 246).

Su krikScionybe kiauliy globa peréme Sv. Antanas, ku-
ris liaudies tikéjimuose saugo namus nuo ugnies, maro,
naminiy gyvuliy ligy, globoja kiauliy piemenis, mésinin-
kus ir t. t.16 Per §v. Antano $vente birZelio ménesj biita
tradicijos rengti turgus, kuriy metu pardavineéti parseliai.
IS $v. Antano bus atsirades ir latviy kiauliy globéjas Tenis
(Tenis), Tunis (Tunais).

Vargu, ar kriks$cioniskasis glob¢jas galejo atsirasti ten,
kur iki tol nieko nebuvo. Labiau tikétina, kad Sv. Antanas
pakeité uzmarStin nueinancias senasias kiauliy ir parSeliy
dievybes — Pripar$j, Kremata, Krukj.

9. Chaurirari

9. 1. Saltiniai. Pirma karta paminétas M. Strijkovskio
1592 metais: ,,Chaurirari, zirgy dievas; tam aukodavo gai-
dzius, augalotus, stiprius, jvairiy spalvy, kad ir zirgai veis-
tysi tokie, o kai ji maldaudavo taikos, kad priesai nepulty
(nes ji laiké ir karo dievu), kaip graikai ir roménai Marsa,
tai uzpecky ant balny sédédami, jam meldeési ir aukas au-
kojo” (BRMS 11, 546).

9. 2. Tyrinéjimai. D. Poska varda Chaurirari kiek sulie-
tuvina ir perskaito Szaurirar, t. y. Sauriraris, jis esas Raiti-
ninkas (Raytiniks) (LM 1, 41). S. Stanevicius mane, kad tai
— tiesiog ,,sugadintas Zodis”, tod¢l ,,palikdami lietuviy mi-
tologijoje arkliy dieva, kurj lietuviai ir Zemaiciai galéjo tu-
réti, jo varda Chaurirari turime atmesti” (LM I, 95). S. Sta-
neviciui antrina V. Manhartas, tardamas, kad ,,Chaurirari
yra visiSkai sudarkytas vardas”, nors ¢ia pat bando ji per-
skaityti kaip karorius ‘kariauninkas’, kuris, V. Manharto ma-
nymu, galéty biti ,,padarytas i§ ZodZio karas su priesaga
-orius” (LM 1, 280). I Chaurirari sugretinima su Marsu yra
atkreipes démesj A. J. Greimas, atsargiai megindamas
Chaurirar isivaizduoti kaip Zirgo ar erzilo pavidalu pasiro-
dantj patj Velnig / Veling (Greimas 1990, 417-418). O Stai
G. Beresnevicius pateikia net kelis galimus Chaurirari var-
do aiskinimo variantus, siedamas su prasy *kargis ‘kariuo-
men¢’, karyago ‘karo zygis’, caryawoytis ‘kariné apzitra, pa-
radas’, kaywe ‘kumelé’ bei lietuviy kévé ‘prastas arklys, kui-
nas’ ir kaimené ‘galvijy banda’ (TLPRZ, 75).

V. N. Toporovas, paskyres teonimo Chaurirari etimolo-
gijai visa straipsni, pastebi, kad daugelj tyrinétojy, mégi-
nusiy paaiskinti Sio dievavardzio kilme, bus suklaidinusi
M. Strijkovskio pastaba jj esant dar ir karo dieva. Pats V. To-
porovas Chaurirari pirmiausia laiko zirgy dievu, kurio var-
das *Kaur-aris galéty buti sudarytas arba i$ lietuviy kauras
‘pelésiai, peléti; plaukai, gaurai’ (plg. kauréti) su priesaga
-ar-is (kaip keim-arys), arba i§ to pat pirmojo démens ir
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rekonstruojamo lie. *arys ‘greitas, jojimui skirtas arklys’
(plg. 1. opw ir lie. ar-kl-ys) (Toropos 2000, 174-175).

Abu V. Toporovo sitllomi aiSkinimai gana jtikinami ir
semantikos pozidriu. Zodj kauras, kaurai, kuris reiskia ir
patiesala, kilimg (Sia reikSme tai — skolinys), ir — pirmiau-
sia — gyvulio plauka, gaurus, randame jau K. Sirvydo zody-
no pirmajame leidime (iki 1620 m.) (SKSZ 57, 60, 115; LKZ
V, 441), o gauruotumas, plaukuotumas lietuviy mitinéje pa-
saulézitroje kaip tik ir siejamas su jvairiopu vaisingumu.!”

Taigi tiek i§ pirminio $altinio, tiek i§ Chaurirari’o kaip
*Kaurario vardo aiskinimo matyti, kad tai — zirgy dievas.
Kitaip tariant, J. Lasickio Ratainycia (Zr. toliau) biity dar-
biniy, kinkomy arkliy deive, o Kauraris — karo reikméms,
karo Zygiams auginamy ir treniruojamy Zirgy dievas. To-
del ir aukos karo zirgy dievui turi biiti rinktinés — augalo-
ti, stiprus, ivairiy spalvy gaidZiai, nes tokiy pat norima
turéti ir zirgy.

Gaidzio aukojimas lieka pagrindiniu arkliy Sventinimo,
kurio aprasa XVII a. pabaigoje mums pateikia M. Pretori-
jus, elementu: ,,Artinantis Kaledoms, kai jau arkliai uzda-
ryti tvarte, Seimininkas kasmet kelia $vente ir stato tokj aly
(tasai negali biiti raudonas), uzmusti ji turi pats su lazda
(ne kas nors svetimas). [I$ pradziy] isileidzia i puodelj tru-
putelj alaus ir iSlieja ji Zemynélei ant Zemés, paskui prisi-
leidzia pilna puodeli. Jis ima puodelj | rankas, atsiklaupia
ir su deramais dekojimais meldzia Dieva, kad jj ir jo gyvu-
lius, ypac arklius, gerai uzlaikyty, kad teiktysi ir toliau lai-
minti jy paSarg ir sergéti nuo visokiy nelaimingy atsitiki-
my tvarte, kelionéje, prie darbo, nuo vilky ir t. t. Jis Sau-
kiasi Sv. Jurgio, kad teiktysi biiti smagus ir gerétysi jo gy-
vuliais, o savo Sunims neduoty galios kenkti jo gyvuliams ir
t. t. ‘Dabar dovanoju tau Sita gaidj, kurj tavo garbei uzmu-
Su, pazvelk maloningai ir laimink mano gyvulius’ [...]. Po
sukalbétos maldos jis nugeria pus¢ puodelio, tada kltpo-
damas lazda uzmusa j troba atsinesta gaidj [...]. Seiminin-
kas pats nupliko gaidj; §j darba gali atlikti sinus arba tame
paciame iikyje gyvenantis brolis, tik né viena moteriske ne-
gali gaidzio liesti, sudyti ar ragauti. Kai iSdarinéta ir nu-
pesta gaidj uzkaicia virti, tada pats (arba stinus ar brolis)
atneSa piira, pastato apverstg viduryje trobos, deda ant jo
pakinktus ir apynasrius, truputi Sieno, greta duonos ir is-
virta gaidiena [...] ¢ia valgo tiktai vyrai [...]. Seimininkas
ripestingai saugo likucius, kad nieko nepaimty kas nors
svetimas ar moteriSke, paskui jis suvalgo, kas like. Kojas ir
kaulus uzkasa tvarte. Uzkasdamas kalba: ‘IS ty kojy ir kau-
ly bus man ateityje gery kumeliuky’ ” (BRMS III, 305-
306). Panasiai, M. Pretorijaus teigimu, Svenciama ir ta die-
na, kai kumelé atsiveda pirmaji kumeliuka (uzmusSamas ir
suvalgomas gaidys).

Kaip matome, M. Pretorijaus aprasytas aukotojas jau
nebezino ir nebemini senyjy dievy, globojusiy zZirgus, ar-
klius ar kumeles su kumeliukais, ir kreipiasi j krikScionis-
kaji'® Dieva bei §venta Jurgj — visy gyvuliy globéja, taciau
pagrindinai aukojimo apeigos elementai beveik visiskai su-

tampa su M. Strijkovskio informacija: apeigose dalyvauja
tik vyrai, aukojami gaidziai (gaidys), naudojamos Zzirgo /
arklio pakinkty detalés (paties zirgo / arklio metonimija) —
balnas, pakinktai, apynasris. Dar lieka uZpeckis, uz kurio
sédédami, pasak M. Strijkovskio, aukas aukojo (beje, ten
pat, t. y. uzpeckyje, aukojama ir Bubilui, zr.: Balsys 2004,
38-41). XVI a. gyvenamieji trobesiai smarkiai skyrési nuo
XIX ar XX a. pradzios tos pacios paskirties pastaty. Antai
seniausias lietuviy antZeminis gyvenamasis trobesys, ,,nu-
mas”, buvo rentininés konstrukcijos, be luby ir su atvira
ugniaviete vidur erdvios patalpos, kurioje buvo gaminamas
maistas, dirbama ir miegama.'® Pradéjus maryti (drébti, lie-
ti) krosnis, jy vieta visada buvo gyvenamojo namo kertéje
»prie ieinamy j gry¢ia dury” (Kriauza 1942, 25). Taigi M.
Strijkovskio ,,uzpeckis” ne kas kita, kaip vieta aplink Zidi-
nj, kurj M. Pretorijaus laikais jau pakeité viduryje trobos
pastatytas piiras.?’

10. Ratainyc¢ia

10. 1. Saltiniai. Pirma karta 1582 metais mini J. Lasic-
kis: ,,Ratainy¢ia (Ratainicza) laikomas arkliy dievu” (BRMS
I, 594).

10. 2. Tyrinéjimai. Tiek pats J. Lasickis, tiek T. Narbutas,
J. Basanavicius bei kai kurie kiti tyrinétojai Ratainycia laike
moteriska dievybe, o J. I. KraSevskis ja paverté vyrisku die-
vu Ratainyciu ir kildino jj i§ Zodzio ratai ‘vezimas’ (LM I,
521, 208). T. Narbutas Ratainycia lygina su kelty arkliy bei
raiteliy globéja Epona, vaizduota sédincia Sonu ant Zirgo, ir
teigia, kad tai —,,deivé, globojanti jojamuosius arklius” (Nar-
butas 1998, 146). G. BeresneviCius daro prielaida, kad tai —
veziman kinkomy arkliy dievybe ar apskritai pakinkyta ar-
Klj, kinkinj priziarinti dievybé (TLPRZ, 162).

Lietuviy kalbos Zzodyno duomenimis, ratainycia — tai ra-
tine, patalpa veZimams, rogéms ir kitiems panaSiems daly-
kams (pakinktams, padargams) laikyti. S. Daukantas raso:
»2Rumeé tarp trijy kuités sieny ir ty dury vadinos tarpikiu,
arba ratainycia, kurioje ratai, vaziai ir rogés laikomos bu-
vo”. Vadinasi, J. Lasickio minima deive galetume sieti tiek
su arkliais, ratais, pakinktais, tiek ir su patalpa — ratainy-
Cia, jos tikétina buveine.

Vieta ratainy¢iai (ratinei) biidavo parenkama kléties,
tvarto, darzinés ar klojimo gale. Dar iki XX a. pradzios
tikéta, kad kaip tik ¢ia (ypac tamsiu paros metu) pasirodo
ir veikia jvairios mitinés lietuviy sakmiy biitybés.

Arklys lietuviy buvo laikomas toteminiu gyviinu, galin-
¢iu ne tik bausti (Zr. Kerbelyte, 2002, 188-190), bet ir ap-
saugoti, gausinti materialines gérybes: arklio galva arba kau-
kolé lietuviy ir kity tauty paprociuose buvo naudojama ap-
saugai nuo ligy, iSkelta ant mieto bityne arklio kaukolé tu-
rejo uztikrinti nasy biciy darba, sodyboje — apsaugoti vis-
¢iukus nuo vanago, Velyky ryta kartu su kitais simboliais
naudojama nugalint velnia,?! lietuviy sakmése negyvas ar-
klys ar kumel¢ baudzia nusizengusius paprociams ir t. t.
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(Balys 1993, 182; Kerbelyté 1994, 27-32; Kerbelyté 1997,
6-67). Tokig pat prasme lietuviy pasaulézitiroje turi ir kiti
su zirgu / arkliu susij¢ daiktai — tekiniai (ratai), kamanos,
pakinktai, pasaga ir t. t. Tai patvirtina ir raSytiniai Saltiniai,
paprociai, tikéjimai, tautosaka. Antai Vilniaus kolegijos jé-
zuity 1604 mety ataskaitoje raSoma: ,,Kitoje vietoje buvo
suardyti lararijai,?? pasalintos tekiniy kriivos sandéliuose,
neva apsaugancios nuo vagys€iy, o vietoj juy pastatyti kry-
Ziai [...]. Vezimy tekinius sudeda pacioje svirny pakraige-
je, kad piktosios dvasios vogciomis nepernesty derliaus i
kaimyny svirnus. Daugelyje viety Tévas tuos tekinius nu-
verté ir ju vietoje pastaté kryzius” (BRMS II, 631-632).
Apie tikéjima rato (tekinio), rato stebulés magine galia Zi-
niy randame iki pat XX a. pradzios. VeZimo ratais uZriti-
namos kleties, kurioje per vestuves suguldomi jaunieji, du-
rys; viS¢iukus pirmakart leidZiant laukan, reikia juos leisti
per rato stebule, kad vanagai neiSneSioty, o ta rata ant il-
gos Satros iSkelti (Valancius 1965, 161; Balys 1993, 180-
181). Ta pati (apsauga, gérybiy gausinimas) galima pasa-
kyti ir apie pasaga, kamanas, pakinktus: vi§¢iukus reikia
per pavalkus | Siaurés puse uz galvelés iSvedzioti; apynas-
riu arba pakinktais Joniniy rytg braukiama rasa, kad kar-
ves daugiau pieno duoty; radus pasaga, reikia jg ant slenks-
¢io arba vir§ dury (varty) prikalti, tai laimingas bisi ir t. t.
(Balys 1993, 180-181; Kerbelyté 1997, 61-74).

11. Kurvaitis Eraitis

11. 1. Saltiniai. Pirma sykj paminétas J. Lasickio 1582
metais: ,,Kurvaitis?3 Eraitis (Kurwaiczin Eraiczin) yra ériu-
ky dievas,?* Gardunytis (Gardunithis) - tik ka atsivesty ériu-
ky saugotojas” (BRMS II, 594). Greiciausiai i§ J. Lasickio
imta informacija savaip perteikia M. Pretorijus, padalyda-
mas minéta dievybe j dvi atskiras ir teigdamas, kad: ,,Kar-
vaitis (Karwaitis) — versiuky dievas. Eraitis (Eratinis) — ériu-
ky dievas”. Dar priduriama, kad ty dievy ,,yra ir dar dau-
giau, taciau jiems nerengiamos specialios §ventés, nors kai
kas jy dar Saukiasi, jei ne kaip dievy, tai kaip angely arba
$ventyjy” (BRMS II1, 261).

11. 2. Tyrinéjimai. [domiy Kurvaicio Eraicio interpre-
tacijy pateiké romantizmo paveikti XIX a. lietuviy mitolo-
gijos tyrinétojai. Antai T. Narbutas Kurvaicius Eraicius (kaip
matome, jau ne vienas, o daug) laiké sody dievaiciais, sody
ir vaisiy sargais, kurie gasdindave i soda ilindusius vaikus
ir uzpuldave merginas (Narbutas 1998, 169). Galbiit tokiai
prielaidai T. Narbuta pasttiméjo J. Lasickio uzraSymas Kur-
waiczin Eraiczin. I8eity, kad pirmasis zodis perskaitytas,
anot G. Beresnevi¢iaus, paraidziui (TLPRZ, 86) ir sieja-
mas su paleistuvémis. T. Narbutas, kaip tikras romantizmo
atstovas, savo samprotavimams paremti ieSkojo atitikmens
antikinése mitologijose. Kaip tik toks graiky mitologijoje
buty Priapas — vaisingumo jégy dievybe, geraSirdis lauky
dievukas, sody sargas, kuris riipinasi Saltiniy skaidrumu ir
teisingu Zemeés matavimu; globoja prostitutes, iStvirkélius
ir t. t. Be geliy vainiky ir girliandy, darzoviy, vaisiy, me-

daus, pupy ir vyno, Priapui dar aukodavo verSiuky, oziu-
ky, eériuky, parseliy, balandziy ir Zuvy krauja, kuriuo ap-
Slakstydavo jo statulas.? I§ dalies T. Narbuto interpretaci-
ja pakartojo J. I. KraSevskis, teigdamas, kad ,,Sodus sau-
gojo ir juose gyveno Karvaiciy (Kurwajczyn) dievas ir Erai-
¢y (Erajczyn) dievas” (LM 1, 209). Kita vertus, J. I. Kra-
Sevskis, atrodo, bus neskaites J. Lasickio veikalo, nes bii-
tent ji kaltina neteisingai perskaicius Zodj Eraiczin ir pa-
gristai sitllo sieti §j dievavardj su zodziais éris, ériukas.

Nuo ne visiSkai pamatuoty interpretacijy, atrodo, verte-
ty grizti prie pirminio $altinio, kuris aiSkiai teigia, kad Kur-
vaitis Eraitis (Kurwaiczin Eraiczin) yra ,.ériuky dievas”. Aki-
vaizdu, kad Eraitis, ar Eratinis, siejasi su lietuviy éras, énytis,
ériukas, éraitis. Beje, pastaroji forma (éraitis), LKZ duome-
nimis, populiariausia kaip tik Zemaitijoje ir MaZojoje Lie-
tuvoje (LKZ II, 1138). Lieka issiaidkinti Kurvaicio (Kurwaic-
zin) 1y$j su avimis (ériukais). Pagrijstai kyla abejoniy, ar tei-
stis buvo M. Pretorijus ir juo seke véelesni tyrinetojai, Kur-
waiczin siej¢ su karviy ir verSiuky globa. Regis, minéta teo-
nima turétume sieti su prasy curwis ‘jautis’. Sio zodzio gimi-
naiciai yra lietuviy karvé, rusy korova, lenky krowa ‘karve’,
lotyny cervus ‘briedis’, cornu ‘ragas’, graiky kerads ‘raguotas
(gyvulys)’ ir kt. Visy ¢ia paminéty zZodziy pirminé reikSme
bus buvusi ‘raguotas (gyvulys)’ (Maziulis 1993, 318-319;
Fraenkel 1962-1965, 225; Sabaliauskas 1994, 146). Taigi J.
Lasickio uzrasyta Kurwaiczin Eraiczin turétume skaityti Kur-
vaitis Eraitis ir suprasti, kad tai — ériuky, raguotujy (matyt,
busimy aviny) globéjai.?® Suprantamesnis, logikesnis tada
atrodo ir abiejy J. Lasickio minimy dievybiy, globojanciy
ériukus, — Kurvaiéio Erai¢io (Kurwaiczin Eraiczin) ir Gardu-
nycio (Gardunithis) — iSvardijimas greta.

12. Gardunytis

Gardunycio vardas sietinas su bendriniais ZodZiais gar-
das, gardanas, kuriems reikSme artimi gurbas ar kurbas?’ —
atitverta tvarto dalis, kurioje skyrium nuo stambiyjy galvi-
ju (karviy ir jauciy) buvo laikomi ir smulkesnieji gyvuliai
bei jy atsivesti jaunikliai. Sunku nustatyti, kuris $iy dieva-
vardziy galéty biti senesnis, taciau, skaitant 1562 mety J.
Laskausko jrasg VarSuvos valsCiaus inventoriuje, krinta j
akis nurodymas statyti gyvuliams aptvarus, taigi gardus (LIS
1955, 179). Vadinasi, tai — naujové. Vadinasi, Gardunycio,
kaip dievo globéjo, atsiradimas sutampa su J. Lasickio ap-
raSomuoju laikotarpiu. Daugmaz aiSkus ir galimas Gardu-
nycio paplitimo arealas. Mat gardai, gardanai pradzioje buvo
zinomi tik dalyje Lietuvos teritorijos — rytinéje Zemaitijos
dalyje, o Siauréje —iki Latvijos sienos (Merkiené 1989, 177).

Gali kilti klausimas, kodél ériukus (avis) globoja tiek
daug dievybiy — net trys. Matyt, todel, kad avys XVI-XVII
a. valstieciy tkyje uzéme svarbia vieta — buvo auginamos
vilnai, kailiams ir mésai, vadinasi, ir maitino, ir renge. XVI
a. Lietuvos dvaruose avys su prieaugliu sudaré apie 29
proc. visy gyvuliy. Jy skaicius prilygo karviy skaiciui ar
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net jj vir§ijo (Merkiené 1989, 81).28 Neatsitiktinai 1605
mety Vilniaus kolegijos jézuity ataskaitoje randame pa-
liudyta, kad ,,kaimieciai, tarp kity prietary, dvylika dieny
po Viespaties gimimo vakarais $vencia. Tada jie nieko ne-
dirba, kad turéty, kaip sako, $venta poilsj. Situo poilsiu
jie nori iSprasyti i§ Dievo avims sveikatos, kad tos neatsi-
vesty iSsigimusiy, bjauriy ériuky. Mano, kad tiems, kurie
to poilsio nepaisys, ériukai gims be galvos arba be kojy”
(BRMS 11, 632).2° To meto avininkystés reik§minguma liu-
dija ir tai, kad XVI a. duokleé dar buvo mokama avinais;
apie kur kas ankstesnius laikus kalba atitinkamy hidroni-
my gausa (Avikinis, Avinykas, Avinuotas, Avinupis, Avinis-
ké, Avinélis ir t. t.); taip pat irankiy, buities detaliy ar zai-
dimy lietuviski pavadinimai (avinas — ir dviejy traukia-
mas oblius, ir prietaisas vandeniui kelti, ir sienojas arba
taranas sienoms griauti, pagaliau ir korty Zaidimas, ir kt.);
daugybeé jvairiy Zanry tautosakos (ypac smulkiosios) teksty
ir t. t., ir t. t. (Zr. Vanagas 1981, 54; Savukynas 1960, 299;
LKZ I, 527). Net sapnuoti avis, avinus (ypac — daug aviy),
kaip teigiama lietuviSkuose sapnininkuose, yra gerai — tai
pranasauja didelj turta (SLS 1999, 30; SK 1997, 34).
Beje, J. Lasickio teigimu, krikscionys, kurie buvo nepa-
tenkinti vieninteliu visagaliu Dievu, ,,pamégdziodami stab-
meldZius”, susigalvoja sau ir kity pagalbininky. Avimis tad
ripinesis Sventasis Vendelinas ar Vandelinas (Vendelinus)
(BRMS I, 598). I §ia J. Lasickio pastaba verta biity atkreip-
ti démesj, nes panasi tendencija (senaja dievybe keicia kriks-
Cioniskas Sventasis) keiciantis religijai budinga. Kita ver-
tus, kyla abejoniy, ar Sv. Vendelinas tikrai Lietuvoje gar-
bintas. Bent jau M. Valancius nei ,,Zyvatose Sventyjy”, ra-
Sytose 1854 metais Varniuose, nei ,,Gyvenimuose $ventyjy
Dievo” (zr.: Valancius 2003) tokio $ventojo nemini.

13. Pesseias

13. 1. Saltiniai. Pirma karta minimas J. Lasickio: ,,Pes-
seias tarp tik ka atsivesto jvairiy raSiy prieaugio uz zidinio
slepiasi” (BRMS 1I, 595).

13. 2. Tyrinéjimai. T. Narbutas, niekaip nemotyvuoda-
mas, jj perdirbo j Peskia. Kartu su Numéju jiedu esa sve-
tingumo dievybés (Narbutas 1998, 165). H. Uzeneris $ia
dievybe vadina Peréju (perétoju) ir kildina i§ veiksmazo-
dzio peréti (LM 1, 426). V. Jackevicius — PieS¢ja, i§ piesti
‘juodinti anglimis arba suodziais’ (Jackiewicz 1952, 93).
V. Manhartas raSo Peczéjas ir varda sieja su slaviskos Kkil-
meés krosnies pavadinimu pecius (Mannhardt 1936, 377).
A.J. Greimas mano, kad tai — antraeilé namy dievybe,
kurios vardas gali biiti perskaitomas dvejopai: 1) Pieséjas
‘kurstytojas’ (plg. papiesti ‘kirSinti, gundyti’, papieséjas
‘kurstytojas, gundytojas’; 2) Peséjas ‘kas pesa (vilnas arba
plunksnas)’ (Greimas 2005, 624). G. Beresnevicius, pri-
mindamas, kad tai — vis délto prieaugliu besiriipinantis
dievas, taip pat sitlo dvi galimas jo vardo kilmés prielai-
das: i§ pestinti ‘ripestingai auginti, ypa¢ gerai priziiiréti’
arba i§ pisti ‘coire’ (TLPRZ, 136).

Maziausiai tikétinas Sio teonimo kildinimas i§ slavizmo
pecius, nes pats Sis skolinys j lietuviy kalba galéjo atkeliauti
tik apie XVIII-XIX a., kai Lietuvoje vietoj atviro ugniakuro
pradetos muryti, dreébti krosnys. XVI-XVII a. rasytiniuose
Saltinjuose minimy ugnies (su ugnimi, krosnimi, uzkrosniu
susijusiy) dievybiy vardai mena lietuviy zodzius pelenas, gaub-
ti, jauja ir pan. (UZpelené, Pelengabija, Gabija, Gabjauja).
Beje, ir J. Lasickis raso, jog Pesseias slepiasi ,,uz Zidinio”, t.
y. uz ugniakuro, ugniavietés, o ne uz ,,peciaus” (krosnies).

Semantika leisty teonima Pesseias sieti dar ir su lietu-
viy peslas ‘penima kiaule’, ‘penimas gyvulys ar paukstis’,
‘pasaras, édalas’ (LKZ IX, 869), ir (bent i§ dalies) su lietu-
viy pesti (penta, peto) ‘vargti, ilsti’ (LKZ IX, 870). Siaip ar
taip, visi $ie aiSkinimai jmanomi tik tuo atveju, jei J. Lasic-
kis arba jo pagalbininkai dievavardj nugirdo ir uzrase vie-
nu ar kitu atzvilgiu klaidingai.

14. Sventpaukstinis (Swieczpuriscynis)

14. 1. Saltiniai. Pirma karta 1582 m. mini M. Strijkov-
skis: ,,Swieczpuriscynis — dievas, kurio Zinioje buvo vistos,
Zasys, antys ir visi kiti pauksciai, tiek naminiai, tiek lauki-
niai; tam auky neaukodavo, sakydavo, kad tai esas lakio-
jantis dievas” (BRMS III, 513, 547).

14. 2. Tyrinéjimai. T. Narbutas mano, kad Swieczpuriscy-
nis yra ,rasybos ar spaudos riktas” ir siilo ji atstatyti kaip
Paukstini, nes ,,latviai jj vadino Puszkehtis” (Narbutas 1998,
171).30 S, Stanevicius teigia, kad ,,Swieczpuriscynis nepana-
Sus | jokij lietuviSka Zodj. Stenderio latviy kalbos Zodyne
randama, kad gandras latviSkai vadinasi swehts putninsch3!
— Sventas paukstis. Imdami mazybine Zodzio putns forma,
turésime swehts putninsch — Sventas paukstelis. Taigi aiSkus
dalykas, kad Strijkovskio barbarizmas Swieczpuriscynis ki-
les i$ latviy kalbos zodziy swehts putns arba swehts putninsch.
Bet reikia manyti, kad Latvijoje, Lietuvoje ir Zemaiciuose
gandras buvo tik Sventas paukstis, kaip Ibis Egipte, bet ne
pauksciy dievas” (LMI, 97).J. I. KraSevskis mano, kad ,,jvai-
rius naminius ir laukinius pauk$cius saugojo ir valde Swiecz
Pauksztynis (Puczkehtis, i§ zodZio pauksztis) ir Sznejbrato,>
ypac globojes laukinius paukscius, viStas, Zasis, balandZius
ir povus” (LMI, 208). V. Manhartas ir N. Vélius Swiec-
zpunscynj laiké i$vis nesuprantamu zodziu (LM I, 281, 11).
H. Uzeneris (kaip ir S. Stanevicius) ji sitlé skaityti kaip
szvents pauksztinis dievas (Uzener 1896, 102), o A. Briuk-
neris Cia jzvelgia sudurtinj zodj svecpaustinis — i§ svecias ir
pausti (Briickner 1886, 189).33 G. Beresneviius pastarajj
aiskinima laiko pritemptu (TLPRZ, 177-178).

S. Staneviciaus ir H. Uzenerio pasiiilyta Swieczpuriscy-
nio etimologija (Sventas paukstis) atrodo jtikinamiausia,
nors abejoniy kelia jo siejimas su gandru. Gandras i tikry-
ju ir latviy, ir lietuviy laikomas $ventu pauksciu — Seimos
santarves, vaisingumo, palaimos simboliu. Taciau M. Strij-
kovskis aiskiai sako, kad Swieczpuriscynis esas visokiy pauks-
¢iy dievas. Vargu, ar gandra galime laikyti visy pauksciy
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dievu. Tiesa, pavasarj gandras parne$as po sparnu (ant uo-
degos) kiele, taip pat sakoma, kad kur busilas kieme turi
lizdg (medy ar ant stogo), ten gyvuliai ir pauksciai veisis arba
kur busilo lizdas kieme, ten vistos nesitréks, taciau tokiy ti-
kéjimy vargiai uztenka minétai hipotezei paremti.

Swieczpuriscynio kilmeés klausimas tad, regis, tebelaukia
sprendimo. Pirmajj démenj swiecz galima perskaityti ir kaip
svietas, t. y pasaulis, visa Zemé. Sis slavizmas M. Strijkovskio
rastuose nestebinty, nes jis iSvis menkai temokejo lietuvis-
kai. O démuo punscynis dar galéty biity sietinas kad ir su
veiksmazodziu puncinti ‘eiti, tipenti’.* Kitaip tariant, Swiec-
zpunscynis buty ‘po pasaulj, po visa Zeme tipenantis, keliau-
jantis, skraidantis’ dievas. Tai daugmaz atitikty M. Strijkov-
skio pateikta jo apiblidinima — ,lakiojantis dievas”. Be to,
antrasis Swieczpuriscynio démuo dar galéty biti siejamas su
lietuviy pitné ‘trobesys gyvuliams laikyti; klojimo uzgardis
pelams supilti; diendarzis, laidaras; buda, palapine, ola, ur-
vas, landa; kiausinio tustuma’ (LKZ X, p. 916).3 Tada Swiec-
zpurscynj turétume suprasti kaip ,,svieto diendarzj, svieto lai-
dara” ar pan. PanaSiai lietuviy frazeologijoje vadinama pa-
vasarj suzélusi ganykla (pieva, laukas) — atidaré Dievas savo
darZine. IS M. Strijkovskio apibiidinimo ir etimologijos ma-
tyti, kad Swieczpuriscynis veikia ne uzdarose patalpose (k-
téje, tvarte), bet ore, lauke, kieme. Gal dél to tikéjimuose
itin svarbiu laikomas pauksciy (ypac jauny, Siymetiniy) i$-
leidimas (taip jie pavedami Swieczpuriscyniui?): Kai pirmg
kartq isnesa jaunus Zgsiukus | org ir juos nepariitko kiausinio
kevalais, tai juos isnesios varnos ar kiti pauksciai (LKZ X,
206); ,,Norédami apsaugoti naminius paukscius (Zasiukus,
anciukus, vi§¢iukus) nuo vanago ir varny, pirmakart islei-
dziant j lauka juos irgi pataria pasmilkyti. Tam reikalui var-
toja: a) kiauSiniy lukstus, i§ kuriy tie paukstyciai iSsiperéjo;
b) varny plunksnas; c) paraka; d) verba”. Dar patariama juos
sudeti j krepsj ir pakabinti palubg¢je, sudéti j rétj ir i§ apacios
pasmilkyti, perkisti per tam tikra anga — vyrisky kelniy blauz-
da, sijona, marskiniy uZantj, per rato stebule, paslakstyti Sves-
tu vandeniu ir t. t. (Balys 1993, 179-182).

Sunku pasakyti, ar su visokiy pauksciy — tiek naminiy,
tiek laukiniy — dievu sietysi M. Pretorijaus minimi Leku-
tonys arba Paukstuciai: ,,Lekutonys (Lekuttones) yra tie,
kurie stebédavo pauks¢iy klyksma ir skrydj ir i§ to galéda-
vo pranasauti biisimus ir neaiskius dalykus; tokiy, galin¢iy
iSpranaSauti i§ pauk$ciy birio, skrydzio ir klyksmo ne tik
ory pasikeitimus, bet ir tai, ar bus laiminga, ar nelaiminga
kelioné, teismo reikalai ir kiti dalykai, dar daug yra prie
7emaiéiy sienos. Siaip jie dar vadinami Paukstuciais (Pauksz-
tuciei)” (BRMS 111, 272). Toliau M. Pretorijus apraso vie-
no Lekutonio atliktas apeigas: ,,...vienas senas skalvis pa-
pasakojo, kaip tokj pauksciy aiSkintoja pasikvietes vienas
Zemaiciy bajoras, kuriam jis i§ pauks¢iy klyksmo arba skry-
dzio turéjes iSpranasauti, ar jo siinus, kurj iSsiunte j kara
prie§ maskvénus, biisias laimingas ir ar $lovingai bei lai-
mingai grisias j namus. Sis padareé taip: anksty ryta apsi-
renge baltais ir Svariais [drabuZiais], paéme i rankas Sven-
taja krivule, t. y. kreiva lazda, nu¢jo ant piliakalnio, t. y.

supiltos kalvos, atsigrezé i rytus, deSiniuoju [Sonu] i pietus,
kairiuoju j Siaure, o nugara — | vakarus ir gera valandele
meldési. Melsdamasis savo krivule dangaus horizonte, ar-
ba ten link, kur mazdaug vyko karas su maskvénais, api-
brézes rata, j kurj jtrauké visa dangaus ruoza, kiek galéjo
aprépti akimis. Cia jis stebéjo, ar atskrisias ir koks paukstis
atskrisias, ir kaip Sis elgsiasis, kokia biisianti jo giesmeé ir
koks skrydis” (BRMS III, 280).

Isitvirtinus krikS¢ionybei, kai kuriy naminiy pauksciy,
ypac zasy, globéju tapo Sv. Martynas. Sakoma, kad Sven-
tam Martynui (kur to $ventojo altorius ir rengiami atlai-
dai) reikia nunesti po Zasi, kad Zgsys gerai sektysi. Kitur Za-
sy sekmé, regis, su konkreciu §ventuoju nesiejama, nes tei-
giama: jei nori, kad gerai sektysi Zqsy auginimas, reikia pa-
imti 2qsing ir paaukoti baznyciai (Elisonas 1932, 121).36

I8 tikryjy Sventas Martynas Zasy globéju galéjo tapti del
dviejy priezasciy — Zasys yra jo atributas, nes, pasak legen-
dos, jos savo gagenimu iSdave Martyna, kai §is, nenoréda-
mas biiti paskelbtas vyskupu, mégino pasislépti. Antra ver-
tus, Sventojo Martyno diena — lapkricio vienuoliktoji — su-
tampa su laiku, kai pjaunami naminiai gyvuliai bei pauks-
¢iai. Mazojoje Lietuvoje Martyno Sventei specialiai pené-
davo ir pjaudavo Zasj. IS jos kriitinkaulio spé¢liojo apie bi-
sima ziema: Jei kaulas is pradziy persisvieciantis, o gale tam-
sus, tai Ziemos pradZia bus Salta, o pabaiga Silta.”’

ISvados

Visos Siame straipsnyje suminétos ir aptartos dievy-
beés fiksuotos X VI a. pabaigos—XVII a. pabaigos $altiniuo-
se, t. y. irstant senajai religinei sistemai. Tiek iki XVI a.,
tiek ir po XVII a. §Sios dievybés Saltiniuose nebeminimos.
Taciau tai neturéty stebinti. Mat XIII-XIV a. §altiniai at-
spindi oficialiaja, arba kilmingyjy (kariy), religija, todél
zemdirbiy, gyvuliy augintojy dievai ¢ia ir neminimi. O
XVII a. pabaigoje—XVIII a., sustipréjus krikS¢ionybeli, se-
nyjuy gyvuliy dievy funkcijas jau perima krikScioniskieji
globéjai — Sventieji Jurgis, Mykolas, Martynas, Antanas ir
gal Vendelinas / Vandalinas. Siy funkcijy perémimas — vie-
nas i§ argumenty, bylojanciy senyjy gyvuliy ir paukscéiy
dievybiy autentiSkumo naudai.

Daugelio naminiy gyvuliy dievybiy autentiSkuma liudi-
ja ir Saltiniuose aprasyti aukojimai, siekiant tos dievybés
palankumo jos globojamiems gyvuliams. PanaSiai XVII a.
pab.—XIX a., laikantis senyjy tradicijy, tebeaukojama kriks-
¢ioniskiesiems gyvuliy globéjams. Aukojimo seniesiems gy-
vuliy dievams pedsaky iki pat XX a. pradzios isliko ir tike-
jimuose bei tautosakoje.

I§ XVI-XVII a. Saltiniy neimanoma nustatyti Siy die-
vybiy paplitimo arealo, ta¢iau krik§¢ioniSkyjy Sventyjy —
gyvuliy globéjy gausa bei visuose Lietuvos regionuose Zi-
nomi tikéjimai (magija), susije su naminiy gyvuliy ir pauks-
¢iy prieaugliu, rodyty, kad senosios naminiy gyvuliy ir
pauksciy dievybés, nepaisant siaury jy funkcijy, turéjo bi-
ti zinomos visoje Lietuvoje.
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10.

NUORODOS:

. J. Balys mano, jog i$vis ,,negalima pasitikéti jokiu Lasickio ir

Narbuto raStuose paminétu dievu, jei jy nepatvirtina kiti Salti-
niai ir tautosaka” (Balys 2000, 358, zr. 331).

. Atkreiptinas démesys, jog beveik visi naminiai gyvuliai turi glo-

bejus (kiti net po kelis), o Stai apie ozius (oziukus) prizilirin-
Cias dievybes jokiy duomeny senuosiuose $altiniuose nesama.
Taip galéjo atsitikti dél ypatingo ozio statuso senojoje balty re-
ligijoje. Mat ozys (kaip, beje, ir azuolas) — ryskiausio ir valdin-
giausio balty dievo Perkiino gyvulys. Suprantama, kad jokia ki-
ta dievybé ar mitiné biitybé negali késintis i riis¢iojo griausma-
valdzio nuosavybe (dar XIX a. tiké¢jimuose sakoma, kad zmo-
gus neturi teisés nei sodinti, nei persodinti azuolo). Priklauso-
mybe Perkiinui, matyt, galétume paaiskinti ir staigy ozio de-
monizavima XIX a. pab.-XX a. pr. tautosakos tekstuose — sak-
meése, patarlése, tikéjimuose bei sapny aiSkinimuose.

. Siry&ius (Siriczius) pirma kartg paminétas J. Lasickio greta ki-

ty neaiskios kilmés ir funkcijy dievy, kaip Salus, Tiklis, Atlai-
bas ir t. t., kurie esa ,,zmoniy pagalbininkai, ir tod¢l i juos rei-
kia kreiptis” (BRMS II, 595). M. Pretorijus jj perskaito kaip
Seryciy (Sczericzius) ir laiko Serianciy gyvulius piemeny dievu
(BRMS 111, 261). J. Jurginis teigia, jog tai i§vis asmenvardis
arba vietovardis (Lasickis 1969, 82).

. Minétini Eraicinas (Festuca) — pievy ir ganykly zolé; Garduny-

tis (Anthoxanthum odoratum) — pievos zol¢; Gangelis purvinis
(Isnardia palustris); Sotvaras (Myrica gale), Valgyné (Cynara
scolymus), Ratainycia Sakotoji (Schoenus mariskus) (Dagys
1972, 23-24).

. Atrodo, kad gyvuliy spalva kadaise galéjo buti labai svarbi. Tai

liudyty iSlike tikéjimai: Jei Seimininkas yra gimes rytg, tai jam
seksis — ,,eis rankon” Zalmargio plauko gyvuliai, jei vidudienj —
tokiam seksis balto plauko gyvulius auginti. Vakare gimusiam sek-
sis juodo plauko gyvulius auginti; Kokios spalvos yra jsiveisusios
Zebenkstes, tokio pat plauko seksis ir gyvuliai auginti; Kokio plauko
mazus kaciukus prigirdei, tokio plauko gyvuliai neis rankon (Du-
laitiené-Glemzaité 1958, 121).

. Romyti gyvuliai lietuviskai paprastai vadinami skapais, o nero-

myti — tekiais (LKZ XV, 1130).

. To paties M. Strijkovskio teigimu, romyti gaidziai (tik balti)

buvo aukojami ir Prakorimui (BRMS II, 546).

Ta pacia informacija, remdamasis ,,Stiduviy knygele”, 1551 m.
pakartojo J. Maleckis-Sadeckis, tik kiek persistenge jaucio pau-
tus pakeisdamas lokio pautais (BRMS II, 210).

Mésai skirtus gyvulius pjaudavo tik tam tikru metu: spalj ir
lapkritj — avis ir Zgsis; véliau — pusparsius; vasari, kova — laSini-
mius; pavasarj — verSiukus. Vasaros metu valgydavo riikytus la-
Sinius, kumpius, skilandzius bei desras (LE XVIII, 265).

Sis paprotys turéjo viena i§imtj: nesiuntinéjama skerstuviy, jei
gyvulys pjaunamas vestuvéms arba laidotuvéms, nes $iuo atve-
juvisi Zzmoneés ir taip susirinks ir bus vaisinami. O nusiysti skers-
tuviy reiksty, jog ty namy zmonés vestuveése arba laidotuvése
nepageidaujami (LE XVIII, 266).

11.

12.
13.

14.

15.

Tiesa, R. KoZenauskiene, kurios iZvalgomis pasinaudojo
A. J. Greimas, Siuodu Baubio jvaizdZius buvo atskyrusi, teig-
dama, jog V. Martinio prakalboje paminétas Baubis buvo isi-
vaizduojamas kaip ,,jauciu baubiantis paukstis; dievas — gyvu-
liy saugotojas, piemeny globéjas” (Kozenauskiené 1990, 615).
A. J. Greimas du atskirus paaiSkinimus tiesiog sujunge i viena.
Pagal LLDK - darbo daina (D 871)

Karulis mano, jog latviy kalboje skolinys i§ sen. vokieciy Zemai-
¢iy krukis- susiliejo su savu zodziu krukis ‘kreivas medis’ (Ka-
rulis I, 428). E. Frenkelio nuomone, lie. krukis, kriukis reikSme
‘ramentas’ — i§ vok. Kriick ‘t.p.’, o reikSme ‘kablys’ —i§ blr. kprox
(Fraenkel I, 300). Zodzius kriukis reikime ‘indas zibalui laiky-
ti’, krukas ‘molinis asotis’ lietuviai, matyt, irgi pasiskolino i$
vokie¢iy Krug ,asotis” (LKZ VI, 695).

Panasiy burty Zinoje ir latviai, ta¢iau jie, P. Smito manymu,
neduoda né maziausio pagrindo tokiy dievy (kaip kad Krema-
ta, Krukis) ieskoti latviy mitologijoje (Smitas 2004, 114).
I$samiai kiaulés aukojima, atlikta norint i§ juros j pakrante pri-
vilioti Zuvis, 1583 m. aprasSo Lukas Davidas (Lucas David) ,,Pri-
sijos kronikoje” (Preussische Chronik): vaidila liepé valstie¢iams
nupirkti juoda kiaulg ir gerai ja nupenéti, tai pat nupirkti dvi
statines alaus; véliau pakrantéje prie Rantavos ta juoda, gerai
nusSerta riebig kiaulg, palydédamas keistais judesiais, pasker-
dé, nusvilino, nuvalé ir puikiai paruosé; paskui nupjove kiaulei
spenius ir, iStares ar sumurmeéjes keleta zodziy, jmeté juos i
jura; prie§ dédamas kiaules mesa i didel;j katila, jis dar daugiau
kalbéjo ir iSdarinéjo visokius savo burtininkavimo judesius; kai
mesa pakankamai i§vire, visi esantys tur¢jo valgyti ir iSgerti aly
(BRMS 11, 290). Panasiai kiaulés aukojima 1531 m. Pabééiy
parapijoje apraso Kasparas Henenbergeris (Caspar Hennen-
berger): susirinke $esi kaimai iSsirenka virsaiti, nusiperka dvy-
lika statiniy alaus bei gerai nupenéta kiaule; virSaitis sukalba
keleta stabmeldisky maldy ir kreipiasi i dievus, kad jie vel su-
teikty jiems laime; po to kiaule skerdzia, kepa, valgo ir girtauja
septynias dienas, o vidurius, kaulus ir visa, kas lieka, sudegina
lauze (BRMS I1, 345). Kiaulés aukojima yra paminéje ir véles-
ni autoriai — Aleksandras Gvagninis (Alexander Guagnini), Mo-
tiejus Strijkovskis (Maciej Stryjkowski), Jonas Lasickis (Jan La-
sicki) ir kiti. 1551 m. ,,Patarimy ir sprendimy knygoje” ir 1548
m. Johano Fraibergo rankrastyje ,,Apie siiduvius” praSomos
bausmes, paskirtos uz kiaulés aukojima.

16. Antonijy globojant par$us mini ir J. Lasickis (BRMS II, p. 598).

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Pavyzdziui, per vestuves jaunieji gaubiami aviy kailiniais, kad
turtingas ir vaisingas biity gyvenimas, sauja avies vilny dedama
i jaunyjy lova, kad ,,avys veistysi” ir t. t. (JSD 1955, 581-583).
Taip manyti leidZia Dievo ir §vento Jurgio paminéjimas greta.
Véliau pagal krosnies (ugniavietés) padéti namuose zemdirbiy
namai skiriami i du tipus — troba ir pirkia. Trobos ugniavieté
jrengiama priemencgje, o pirkios krosnis statoma jos kertéje (zr.
LE XIII, 223; Dulaitiené-Glemzaité 1958, 81-85).

Nuo X VI a. iki XX a. vidurio piiras — tai medinis indas (statinai-
té), naudotas biriy produkty tariui matuoti, lygus 12 senyjy gor-
&iy, arba 67,2 litro (LKZ X, 947). Toks trobos viduryje pastaty-
tas (apverstas dugnu i vir§y) piiras galéjo atstoti namy altoriy.

Valancius raso: ,,Velyky ryta vienas vaikiukas [...] uzsibrukes
uZ juostos juodvarni negyva ir varna, prikerges arklio kaukole
[...] vartaliojas po Sventoriy ir miesteli. [...]. Ta negera prami-
nj vyskupas Jizupas Giedraitis 22 d. geguzés 1812 m. biitinai
iSnovijo” (Valancius 1972, 372).

Lararijai romény mitologijoje — lary, Seimos ar bendruomenés
dievybiy, garbinimo vietos. | larus buvo kreipiamasi pagalbos
visais svarbiausiais gyvenimo momentais — gimdant, per inicia-
cija, santuokos bei mirties atvejais ir t. t.
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24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

. Butent Sitaip turéty biti atstatomas J. Lasickio minimo ériuky
dievo vardas. Cituojamy ,,Balty religijos ir mitologijos Saltiniy”
sudarytojai ji raso Karvaitis.

Lasickio sakinys Kurwaiczin Eraiczin agnellorum est deus
(BRMS 11, 581) klaidingai i$verstas ,,Kurvaitis Eraitis yra ériu-
ky dievai”. Uz Sia ir daugelj kity vertingy pastaby esu dé-
kingas straipsnio recenzentui dr. D. Razauskui.

Pagal ¢ia iSvardintus poZymius Priapas kur kas artimesnis galé-
ty biti lietuviy Vaizgantui. Kaip tik ériukas, pasak M. Pretori-
jaus, aukojamas Vaizgantui (Waisgautis), t. y. vaisingumo die-
vui, ,,kurj gerbia tiek vyrai, tiek moterys” (BRMS 111, 239).
Galimas dalykas, jog ta suprato ir J. Pabréza, Sios dievybés gar-
bei pavadings ,.eraifinu” (aviniu eraicinu) arba ,.kurvaicinu” (Far-
tuca ovina) varpiniy Seimos pasarine Zolg, augancia sausose vie-
tose, nualintose pievose, miSky aikStelése, pusSynuose, t. y. ten,
kur ganomos avys (LBZ 1938, 142; BVZ 1998, 131; LKZ I, 528;
111, 1138; VI, 983). Placiau apie J. Pabrézos polinkj augalams
suteikti dievybiy, mitiniy biitybiy vardus zr.: Balsys 2004, 30.
A. Sabaliausko teigimu, leksemos gardanas, gardas ir tvartas
XVI a. galéjo biiti vartojamos keliomis identiSkomis prasmeé-
mis: a) ‘uztvaras gyvuliams suginti’; b) ‘patalpa arba pastatas
gyvuliams laikyti’; ¢) ‘banda’ (Sabaliauskas 1970, 17-320).
Panasiy duomeny i§ dar ankstyvesniy laiky pateikia ir archeo-
logai. Kasinéjant MaiSiagalos piliakalnj (XIII-XIV a.) i§ visy
naminiy gyvuliy daugiausiai rasta aviy kauly (LMK 1978, 65).
Iki pat XX a. vidurio iliko tikéjimas, jog Kiiciy dienq ir iki Tiijy
Karaliy nemalk, neverpk, nemasinuok — avys kaituliu suksis (TZ
1V, 491).

Puckéjas, Puskeétis — neva latviy zaliy misky ir oro dievo vardai
—J. Langés ir G. H. Stenderio padaryti i§ prasy Puskaicio.
Dabartine rasyba la. putns — ‘paukstis’, putnins — ‘paukstelis’,
svets — ‘Sventas’.

Svaisbratis (Szwaybratto, Iszwambrato, Jszwambratis ir pan.)
senuosiuose prisy Saltiniuose (S. Grunau ir juo sekusiy auto-
riy rastuose) — sudievintas pirmasis priisy karalius Videvutis
(Widowuto, Witowudi, Widewuto ir pan.), savo garbintojams
esa teikdaves daug viSty, Zasy, anciy; jam aukodave zinduklj
parsiuka (BRMS 11, 113). T. Narbutas §j dieva vadina Sznej-
brato ir teigia, kad tai ,,pauksc¢iy tkio ir medzioklés dievas”
(Narbutas 1998, 111).

Pausti, pausta, pauto — ‘rengtis déti kiauSinj (apie paukscius)’
(LKZ IX, 653).

Plg. dar, pavyzdziui, puncvabalis ‘karkvabalis’, punciké ‘maza
mergaité’, punciukas ‘nedidelis vyras’ (LKZ X, 913); A. Slei-
cherio uzraSyta misle: Mielapautis, kopiké, puncelé, atramonas
— ,tévas, motina, dukte, stinus” (Schleicher 1857, 66).
Frenkelis piinig laiko skoliniu i§ slavy kalby, o K. Bliga mano,
jog tai baltiskas zodis, giminingas latviy puns ‘gumbas, iskili-
mas, votis’ (Buga II, 525-526).

I8 Sio Zasy aukojimo baznyciai gal bus atsirades ir paSiepiantis
posakis Dievui — garbé, kunigui — Zgsinas.

Uzr. i§ lietuvininkés Ritos Trudés Kékstaités-Maciiinienés, g.
1929 m. Dinvieciuose (Klaipédos apskritis). Uzrasé¢ R. Balsys.

Lithuanian deities protecting domestic
animals and fowl: from ritual to prejudice

Rimantas BALSYS

The purpose of this article is to discuss the geographi-
cal distribution, activities and functions of the gods
Sutvaras, Ganiklis, Valgina, Baubis, Gota, Kremata, Krukis,
Priparsis, Chaurirari, Ratainycia, Eraitis, Kurvaitis,

Gardunytis, Svietpuncynis and their connections with the
gods of the Balts and other ethnicities based on written
sources and the work by the investigators of the 19t and
20t centuries and various folklore, ethnographic, linguis-
tic and similar material.

Information on a total of fourteen deities protecting
domestic animals and fowl has been gathered from vari-
ous sources. Due to their functions (they take care of all
domestic animals), Sutvaras and Ganiklis should be con-
sidered superior gods. The functions of other deities are
by far narrower: the protection of individual animal or fowl
species (cows, pigs, horses, sheep, fowl, etc.). All these dei-
ties are recorded in the sources dating back to the late 16
— late 17th centuries, i. e. during the period when the old
religious system was disintegrating. These deities are not
mentioned in any sources either from the period before
the 16t century or after the 17t century. However, this
fact should not cause surprise. As a matter of fact, sources
originating from the 13t — 14th centuries reflects the offi-
cial religion, i. e. the religion of the noble (warriors); there-
fore, the deities of farmers or cattle breeders are not men-
tioned there. However, in the late 17t and in the 18 cen-
turies, when Christianity got stronger, the functions of the
old animal-protecting deities were taken over by Chris-
tian guardians.

There are no grounds whatsoever to question the au-
thenticity of the deities discussed in the article. There sta-
tus is attested by offerings (see the table), the purpose of
which was to gain the deity’s favour for protected animals.
In a similar manner, offerings were made to the Christian
guardians of animals. Traces of offerings to the old deities
protecting animals could be found up to the early 20th cen-
tury in various customs, beliefs, and folklore.

On the other hand, it should be admitted that most of
the old deities protecting domestic animals and fowl could
be known in a very small area only.

Attention should be drawn to another important fact:
nearly all species of domestic animals have their guard-
ians (some of them even a few guardians), whereas no
data of any deities protecting goats (kids) can be found
in old sources. This might have happened due to the spe-
cial status of the goat in the ancient religion of the Balts.
The matter is that the goat (just like the oak, by the way)
is the animal of Perkiinas, the most prominent and impe-
rious god of the Balts. It can be well understood that no
other deity or mythical being could encroach upon the
property of the wrathful god of the thunder (for instance,
in the beliefs of as late as the 19" century it is said that
the man has no right either to plant an oak in his farm-
stead, or to re-plant an oak that has grown in an improper
place). It seems that we could explain the sudden
demonisation of the goat in folklore texts, e. g. stories,
proverbs, beliefs and dream interpretations dating back
to late 19t — early 20t century, by the goat’s subordina-
tion to Perkiinas.

Klaipédos universitetas, H. Manto 84, Klaipéda,
el. p. balrimantas@one.lt

Gauta 2005 06 11, jteikta spaudai 2005 11 16
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Zemaitijos ir Klaipedos krasto
senyjy kaimy struktdra

Martynas PURVINAS

Darbo objektas — Vakary Lietuvos (Zemaitijos iSnykusio kaimo struktiira, tam tikru mastu galima rekonstruoti
ir Klaipédos krasto) senieji kaimai. Tikslas — at-  tenykStés gyvensenos pobiidi ir daugelj kity dalyky. Todél seny-
skleisti ty etnokultiiriniy regiony senyjy kaimy  jy kaimy struktiiros tyrimai gali papildyti zinias apie kaimy et-
struktiiros ypatybes, jy pobiidj. Metodas — struk-  ninés kultiiros pobuidi, apie tos vietoves ar viso kraSto gyvenima
tiuriné analizé. ISvados: 1) senieji kaimai iki §iol  vienu ar Kitu istoriniu periodu.
nebuvo nuosekliai iSnagrinéti ir suklasifikuoti pa-
gal jy struktiiros ypatybes; 2) MaZosios Lietuvos
kaimai sovietmeciu buvo ignoruoti ir pasmerkti su-
naikinimui; 3) ligsiolinése lietuviskose publikaci-
jose Vakary Lietuvos kaimai apibiidinti tik sche-
matiskai; 4) M. Purvino parengti nauji tyrimo me-
todai, senyjy kaimo gyvenvieciy etnokultiirinio ra-
jonavimo schema leidZia parodyti esminius kaimy
ypatumus; 5) Zemaitijos etnokultiirinés pozonés
pastebimai skyrési savo kaimy struktiiromis; 6)
ypac didele kaimy struktiirine jvairove pasizymeéjo
Mazoji Lietuva; 7) ilgameciai autoriaus atlikti se-
nyjy kaimy tyrimai atskleidé daug jy svarbiy bruo-
zy; 8) Vakary Lietuvos kaimy savitumai turi biiti
tinkamai jvertinti.

,Kaimas”, kaip ,,miesto” prieSingybé¢, gali biiti
nagrin¢jamas labai jvairiais aspektais (pavyzdziui,
kaip juridinis vienetas su biidingomis nuostatomis
ir jsipareigojimais; kaip visuomenés padalinys su
paplitusiais paprociais, tradicijomis ir specifine gy-
vensena; kaip Zemevaldos bei Zemétvarkos objek-
tas; kaip tkinis-gamybinis vienetas; kaip savaran-
kiska ekologiné sistema ir kt.). Siame straipsnyje
»kaimas” bus nagrin€jamas kaip medziaginiy ele-
menty (Zemés sklypy, vidaus keliy bei gatviy, so-
dyby bei pastaty, zeldiniy, smulkiosios architekti-
ros objekty ir pan.) visuma.

Ty medziaginiy elementy iSsidéstymg erdvéje
(konkretaus kaimo valdytoje teritorijoje) vadina-
me kaimo struktiira. Toks strukttiros pobudis (vie-
noks ar kitoks sodyby, dirbamy lauky ir kt. iSsidés-
tymas) savaip atspindi ir kitus kaimo egzistencijos
aspektus: praeityje vyravusius verslus, gyvensenos
ypatumus, tradicijas, kaimo susiklostymo metu vei-

1 pav. Grupé kaimy Siaurvakarinéje Zemaitijoje — Pakuriéje (Lenkimy—
kusiasjuridines (oficialias ir paprotinés teiSéS) nor- Darbény apylinkées). Taisyklingos struktiiros (apacioje) liudija apie tame

. . . .. ~ plote vykusias didelio masto pertvarkas, ,suraiziusias” vietove reguliariu
mas 1r pan. Tinkamai pagal kartograflnlus, archeo keliy bei gatviniy kaimy tinklu. Siauriau (virSuje) XX a. pradzioje buvo

loginius ar kitus duomenis nagrinéjant, pavyzdZiui, like kitokios gyvensenos pédsaky — jvairesnis keliy tinklas ir pan.
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kiskais kaimais (1). 1931 m. W. Essenas nag-
rinéjo Didziosios Lietuvos kaimus, jy istori-

2 pav. Grupé kaimy $iaurrytinéje Zemaitijoje—Pakurséje (Klykoliy-Akmenés
apylinkés) XX a. pradzioje. Ten buvo susikloste jvairiy struktiry kaimai:
Konteikiy, Menciy, Pasakarniy gatviniai kaimai, iSsibarste viensédziai

bei jy grupés. Nereguliari vietovés struktiira atspindi laipsniska jos
apgyvendinima, jvairiy gyvenvieciy kirimasi.

Kaimo struktiira — gana sudétinga ir sunkiau suvokia-
ma charakteristika, lengviau apibiidinama remiantis tiks-
lia kartografine medZiaga bei kitais duomenimis. Dél iy
priezasciy kaimo struktiiros tyrimais (ypac Lietuvoje) su-
sidométa gana vélai.

Suprantama, kad, augant susidoméjimui etnine kul-
tira, senyjy kaimy gyvenimu, Europoje ir Lietuvoje i$ pra-
dZiy nagrinéti daug paprastesni ir akivaizdesni dalykai
(liaudies meno dirbiniai, pastaty puoSmenos ir pan.). Kai-
mo struktiira ilgam liko nelengvai ,,jkandamu” ir sunkiai
apibiidinamu dalyku.

Biidinga, kad DidZiosios Lietuvos kaimy struktiira be-
ne pirmieji susidomeéjo Vakary Europos mokslininkai, kur
kas toliau pasistimeje jvairiuose kaimotyros baruose. Pa-
vyzdziui, 1926 m. Hansas Mortensenas DidZiojoje Lietu-
voje i§skyré uzdaruosius kaimus (jvairius gatviniy kaimy
variantus), viensédZius bei dvarus. Juos tyrinétojas lygi-
no su Rytpriisiy (MaZosios Lietuvos) lietuviSkais ir vo-

ja ir tuometing biiklg, parodydamas ir budin-
gas kraSto kaimy struktiiras (2).

Tokj vokiec¢iy mokslininky susidomeéjima
Didziosios Lietuvos kaimais léme Pirmojo
pasaulinio karo eiga — 1915-1918 m. Vokie-
tijos okupuota krasta, atsilikusia carinés Ru-
sijos provincija, rengtasi kitaip administruo-
ti, iStirti ir pertvarkyti. Tad didieji istoriniai
jvykiai galop ir musy kraste i$judino reiks-
minga kaimotyros bara.

1938 m. V. Balciiinas nagrinéjo DidZiosios
Lietuvos kaimy zemétvarkos raida, nurody-
damas budingus senyjy kaimy struktiry pa-
vyzdzius (3).

Tolesnius tos srities darbus ilgam nutrau-
ké Antrasis pasaulinis karas ir sovietiné oku-
pacija. Beje, sovietinis rezimas ypa¢ sukom-
plikavo senyjy kaimy tyrimus ne vien Zino-
mais ideologiniais-politiniais apribojimais,
bet ir griezto slaptumo nuostatomis. Senieji
istoriniai Saltiniai, uzsienio bei iSeivijos tyre-
ju darbai, kartografiné medziaga negausiems
senyjy kaimy tyréjams tapo sunkiai prieina-
mais, kartais ir visai neprieinamais dalykais.

Sovietinio ,,atsilimo” metais pasirode 1zi-
doriaus Butkevi€iaus (6, 12, 13) ir F. Bielins-
kio (9, 10) darbai bei ,,Lietuviy liaudies ar-
chitekttiros” dvitomis (7), Didziojoje Lietu-
voje i8skyre padrikus, gatvinius, vienkiemi-
nius kaimus bei viensédZius. Tuose sovietme-
¢io darbuose remtasi ribotais Saltiniais, veng-
ta minéti Mazosios Lietuvos savitus kaimus,
anuomet draudziamos temos. Todél tada buvo pateikti
gana fragmentiski ir pavirSutiniS$ki senyjy kaimy strukta-
ros apibiidinimai.

ISeivijoje parengtos Jono Gimbuto studijos (labai pra-
turtinusios lietuviska namotyra) rémeési tik senosiomis
publikacijomis ir ribotais $altiniais, nes natiiroje tyrinéti
Lietuvos senyjy kaimy lickany neturéta galimybiy (4, 5).
Tos studijos (bostoniskéje ,,Lietuviy enciklopedijoje™ ir
kitur) sovietin¢je Lietuvoje saugotos ,,uz devyniy uzrak-
ty” — daugeliui neprieinamuose specfonduose; jos oficia-
liai nefigliravo sovietmecio bibliografijose bei ¢ionyksciy
tyréjy darbuose.

Biidinga, kad net reikSmingiausiose sovietmecio pub-
likacijose uoliai vengta platesniy apibendrinimy, DidZio-
sios Lietuvos kaimy struktiiros sugretinimy su nutylimos
MaZosios Lietuvos kaimais. Net nebandyta remtis iSeivi-
joje atliktais tyrimais, Vakary Vokietijoje vis gaus¢jusio-
mis publikacijomis apie senuosius Rytpriisiy kaimus.
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Sio straipsnio autorius (nuo 1972 m. tyrinéjantis Di-
dziosios Lietuvos, o nuo 1980 m. ir Mazosios Lietuvos
senuosius kaimus) parenge naujus metodus kaimy struk-
tlirai nagrinéti: suvokiamos erdvines strukttiros ana-
lize (14), kaimy struktiiry morfologinés analizés
principus (20), kaimo struktiiros istorinés rai- y
dos analize (16). Keliy deSimtmeciy darbo re-
zultatai leido visai naujai apibiidinti biidin-
gas Mazosios Lietuvos senyjy kaimy struk-
tliras, iSskirti ankstesniy tyréjy nepaste-
bétas specifiniy kaimy rasis (18, 19, 22,
23, 24, 25, 26). Uz rankrastj ,,Mazosios
Lietuvos kaimai ir sodybos” 1998 m.
M. Purvinas ir M. Purviniené iSeivijoje ap-
dovanoti Dr. Vydino premija. Autoriaus
atlikti ilgameciai kaimy tyrimai jvairiuose Di-
dziosios Lietuvos etnokultiiriniuose regionuo-
se leido atskleisti reikSmingas senyjuy gyvenvie-
¢iy raidos bei struktiiros ypatybes.

3 pav. Grupe kaimy pietvakarineje Zemaitijoje — Papriiséje
(Zemaiciy Naumiescio apylinkés) XX a. pradzioje. Ten vienas
greta kito gyvavo skirtingy struktiiry kaimai: gatviniai-juostiniai
Juodziy ir Seputai¢iy kaimai; kompaktiska Zalpiy gyvenviete;
viensédiniai Grygaliskiy, Siaudvy¢iy, Kaitininky kaimai.
Struktairy jvairove liudija apie laipsniska ir
netolygy Sios teritorijos apgyvendinima
XV-XIX a., skirtinga atskiry
gyvenvieCiy statusa.

4 pav. Smukutés kaimo (pietiné Zemaitija — Papriisé,
Tauragés apylinkés) zemés valdos XIX a. pabaigoje.
Tarp misky ir valstybinés sienos su Priisija buvo
susiklostes netaisyklingas vienkieminis kaimas

su jvairaus dydzio sodybomis.

Toliau tobulindamas senyjy kaimy tyrimo
metodus, Sio straipsnio autorius suformulavo
morfologemos (esminio kaimo struktiiry tipo
ar klasés) kategorija.

Beveik visi senieji kaimai turédavo savy vie-
tiniy ypatybiy: net panasios struktiiros kaimai
skirdavosi dydziu, pastaty iSdéstymu atskirose
sodybose, Zemeétvarkos detalémis, Zeldiniais ir
panaSiais dalykais, teikianciais didelés jvairo-
vés pojutj. Taciau, be ty smulkesniy, vietinio
. masto savitumy, bita ir aukStesnio lygio ben-
| EREeS drumuy: akivaizdziai skyrési gatviniai ir vienkie-

i Bu i ASKE Sﬁ miniai, kupetiniai ar atskiry viensédziy kaimai.
\-; 4 .fq‘bwmnm VAR " v 4} Todél daugybe pavieniy, individualiy kaimo
) "‘f’ A’f\‘{_. e & . struktiiry galima suklasifikuoti j bendruosius ti-
c pus — morfologemas (aukstesnio lygio tipolo-

ginius darinius).

"::
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: . a N i B E’M . . o pe Ho0
\1/~E7% M i, Morfologenmos tarp Saves skirinsi Kokybi
_- 4. /”” o, SOTO08 b SIVES SHHAS
= —— o~ kai, esminiais struktlriniais bruozais. Jos at-
ol "'_‘"--n.,_._l . o v . . . v .
- spindi Zymius kaimy skirtumus, daznai paro-
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5 pav. Stariskés kaimo (Klaipédos

\ krastas, Klaipédos apylinkés)
e 7 ;. ﬁ o\ zemes valdos XX a. pradzioje.
B ‘- Pamario Zuvininky (zvejy) kaimo
struktiira: viensédziai ir jy grupés,
pagrindinis kelias palei mariy
pakrante, gausis skersiniai
keliukai link mariy — ten
buvusiy uosteliy ir
prieplauky.

‘n

MARIOS

A

lhken — " )

tar 1SC

dancius buvusius jy raidos revo-

liucinius pokycius arba atskiry kai-

my funkcinio pobiidZio netapatumus.
Tad nagrinéjant istorinius Saltinius i pra-
eityje buvusiy kaimy morfologemy galima nusta-
tyti daug dalyky, apibiidinanciy anuometing gyvensena.
Todél struktiirine senyjy kaimy analizé, panaudojant mor-
fologemos kategorija, kituose Saltiniuose leidzia aptikti
neuzfiksuotus etninés kulttiros bruozus.

Pavyzdziui, Didziojoje Lietuvoje XVI a. pradéjus Va-
laky reforma vietoje senoviniy balty gyvenvieciy buvo imti
formuoti gatviniai réZiniai kaimai. Tai buvo ne vien iSori-
né reforma, pakeitusi tik gyvenvieciy suplanavima ar kai-
mo zemévalda. Kaimiecius sukélus i ankstus sklypus ben-
droje, grieztai suplanuotoje (sodybiniais réziais suraiky-

toje) gyvenvietéje reikéjo mokytis gyventi visai kitaip nei
senovéje: sutarti su juos apsupusiais kaimynais, per Simt-
mecius susikurti naujus paprocius bei tradicijas. Taip gat-
vinio rézinio kaimo morfologema parodo ne vien pastaty
ar sklypy iSsidéstymo pobiuidi, bet ir atspindi iStisa ir savi-
ta kaimiSkos gyvensenos varianta.

Tarpukariu Lietuvos Respublikoje vykdytos Zemés re-
formos metu gatviniai kaimai skirstyti j vienkiemius. Taip
jiems buvo primestas vel naujas kaimiSkos gyvensenos va-
riantas. Apsigyvenus vienkiemyje nebereikéjo kaskart
bendrauti su kaimynais, kasdien aptarti ir derinti daugy-
be smulkmeny; nebeliko beveik nuolatinio bendravimo
su bendrasodieciais vis tais paciais keliais vykstant i toli-
mus rézius ar parvykstant i§ ten. Taip prasidéjo dél Zino-
my istoriniy priezas¢iy neilgai trukusi naujoviskesnio kai-
misko gyvenimo atkarpa; per ilgesnj laikg vel buty susi-
kloste savi paprociai ir tradicijos, tinkami biitent tokiam
gyvenimo biidui. Vienkieminio kaimo morfologema at-
spind€jo jau kita gyvensena ir jos nulemtus socialinius pa-
darinius.

Vél kitaip kaimo gyvenimas pakito sovietinés okupa-
cijos deSimtmeciais: buvo likviduojami vienkiemiai, gy-
ventojai sukelti | ankStas kolchozy bei sovchozy gyven-
vietes, visiSkai pakeista tradiciné Zemévalda ir visa Kkita.
Tad ateities tyréjui XX a. pabaigos kartografineéje medzia-
goje aptikta sovietinés gyvenvietés morfologema kartu
apibiidins ir anuometinio gyvenimo pobudi.

Kaimy struktiiry morfologemos istoriskai ne vien
pakeisdavo viena kita, bet ir egzistuodavo lygiagre-
¢iai, signalizuodamos apie labai skirtingas gyvense-
nas kartais visai netolimuose ir vienalaikiuose kai-
muose. Pavyzdziui, praeityje Nemuno deltoje prie
upiy atSaky gyvavo gatviniai upiniai zvejy kai-
mai, o vos uz keliy kilometry gyvavo visiskai
kitos struktiiros Zzemdirbiy kaimai. Tad mor-
fologemy kitoniSkumas atskiruose kaimuo-
se atskleidzia ir buvusiy pagrindiniy ver-
sly skirtingumus.

Tokia struktiiriné kaimy analize
ypac naudinga tiriant senesnius jy gy-
venimo laikotarpius (apie kuriuos ma-
ziau like rasytiniy Saltiniy), gretinant
atskiry etnokultiiriniy regiony bukle
praeityje bei jy pavelda.

Kaip dabar galima biity apibiidinti biidingas Siy dieny
Vakary Lietuvos (Zemaitijos ir Klaipédos krasto etnokul-
tiiriniy zony) senyjy kaimy struktiiras bei morfologemas?

Ivairios istorinés bei kitos aplinkybés leme faktinj Ze-
maitijos etnokultiirinés zonos nevienalytiSkuma (atskiri
plotai ten ryskiai skyrési ir kaimy struktiiromis). 1994 m.
M. Purvinas su kitais parengeé Lietuvos tradicinés archi-
tektiiros paveldo rajonavimo schema. Zemaitijoje isskir-
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tos Pakurés, Papriisés, Kalvotosios Zemaitijos ir Seno-
sios Zemaitijos pozonés, kurios praeityje skyrési ir seny-
ju kaimy struktiiromis (17).

Kaimy savitumu i$siskyré Kalvotoji Zemaitija (maz-
daug apimanti dabartinius Plungés, Telsiy bei Silalés ad-
ministracinius rajonus). Ten buvo labai gausu viensédi-
niy bei kupetiniy kaimy, vyravo nereguliarios (netaisyk-
lingo piesinio ir nestandartinés) kaimy strukturos. Gali-
ma spéti, kad biitent toje Zemaitijos dalyje ilgiau isliko
senoves baltams budingy kaimy struktiiry bruozai: lais-
vas ir erdvus iSsidéstymas, netolygus vietoves jvaldymas
derinantis prie lokaliy vietovés ypatybiy. Tokj Kalvoto-
sios Zemaitijos pozonés kaimy pobiidj (be specifiniy is-
toriniy bei kity veiksniy) i§ dalies 1émé ir to ploto gamti-
nes salygos: sudetingas reljefas, jo nulemta fragmentiSka
Zemevalda, nedidelis mozaikiskai iSsidésciusiy derlinges-
niy ploty kiekis. Matyt, sudétingesnés ir intensyviam Ze-
més tikiui nepatogios gamtinés salygos savaip padéjo is-
likti archajiSkesnéms savitesnéms kaimy struktiiroms.

Senojoje Zemaitijoje (mazdaug apimanéioje dabarti-
nius Raseiniy, Kelmés ir Siauliy rajonus) bita jvairaus
pobiidzio bei struktiiros kaimy. Taciau ten (ypac rytinéje
pozonés dalyje) vyravo gatviniai
kaimai — Valaky reformos ir ve- V SR g\ e
lesniy pertvarkymy paliki- /' AN
mas. Tarp jy buvo jsiterpe i N
ir padriky kaimy (iSli- 8
kusiy i§ senesniy /""
laiky ar dél ivairiy
prieZasciy susiklos-
Ciusiy veéliau). Tai
léme Sios pozones
vietoviy istorine
raida (atskiry ploty
juridinis statusas
bei priklausomybe
jvairiais laikotar-
piais), gamtinés sa-
lygos (pozonés Siauri-
n¢je dalyje vyravo derlin-
gesniy zemiy plotai, lygesnis
reljefas — intensyviai Zemdirbystei
palankesni veiksniai). Ukiui palankios
salygos ten salygojo spartesne atskiry vieto-
viy raida bei gilesng modernizacija, taciau kartu
nuléme archajiskesniy (senyjy balty etnokulttirai
budingesniy) bruozy, senoviskesniy kaimo struk-
tury nykima.

Pakurséje (mazdaug apimancioje Kretingos,
Skuodo, Mazeikiy ir Akmenés rajonus), ypac jos
rytingje dalyje, taip pat buvo nemazai gatviniy kai-
my (liudijanciy apie vélesniy Zemés reformy mas-

ta). Iki pat XX a. ten buta ir padriky kaimy (nuo Kalvo-
tosios Zemaitijos pozonés padrikyjy kaimy besiskyru-
siy sodyby pobiidziu). Atskiry vietoviy kaimy pobidj ir
struktiirg taip pat léme ty ploty lokalinés istorinés rai-
dos ypatybés: senasis juridinis (tuo paciu ir ekonominis-
socialinis) statusas — buvusi atskiry vietoviy priklauso-
mybe, tenyksciy kaimieciy padétis bei gyvensenos gali-
mybés (1-2 pav.).

Papriiséje (mazdaug apimancioje Jurbarko ir Taura-
gés rajonus, Klaipédos, Silutés ir Kretingos rajony da-
lis) buvo nemazai gatviniy kaimy, issiskyrusiy specifine
struktiira. Ten biita savity reguliariy viensediniy kaimy
(Rytpriisiy-Mazosios Lietuvos kaimy analogy). Tai ro-
do Sios pozongs istorinius rySius su gretimu kraStu, kai
kuriy gyvensenos bruozy perémima. Papriisés pozonéje
iSlikes idomus intarpas — Taurages apylinkés (kelis Simt-
mecius buvusios vokiskosios Priisijos valstybés valdose),
kuriose buvo sukurti visai kito pobiidZio ir struktiiros
kaimai (3—4 pav.).

Tad praeityje Zemaitijoje nebuvo bendro ,,zemaitis-
ko” kaimo modelio, visuotinai paplitusios kaimo struktii-
ros rusies. [vairiose vietoveése neretai buvo susikloste skir-

6 pav. Peleniy kaimo (Klaipédos krastas, Pagégiy apylinkés) zemes valdos
XX a. pradzioje. Pievininky ir laukininky kaimo struktiira: sodybos glaudziai
susispietusios aukS§tuméléje tarp Nemuno senvagiy ir uzliejamy pievy,
auksStumeélese kiresi ir kaimo viensédziai, ten arta zeme (Zemesniuose
drégnuose plotuose tik Sienauta). Kaimo struktiiros sudétinguma nulémeé jos
netaisyklingumas, zemévaldos bei sodyby iSsidéstymo jvairove.
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7 pav. Ulozy kaimo (Klaipédos krastas, Katyciy
parapija) Zemés valdos XX a. pradzioje. Paprastesne
kaimo struktiirg formavo: senasis kaimo branduolys
(apacioje), vélesni didieji bei vidutiniai viensédziai
(virSuje), taisyklingesnis keliy bei lauko keliuky
tinklas, paprastesné zemévalda (taisyklingesni
atskiry tkiy bei viso kaimo zemés sklypai).

Tai paprastesnis laukininky kaimo variantas.

tingos struktiiros kaimai. Atskirose Zemaitijos et-
nokultiirinése pozonése ryskiai skyrési senyjy kai-
my pobiuidis. Matyt, tokig kaimy bei jy struktiiry jvai-
rove léme skirtinga atskiry vietoviy bei pozoniy is-
toriné raida, praeityje vyke saviti ekonominiai-so-
cialiniai procesai.

Taciau visa tai buvo biidinga tik senovinei Ze-
maitijai, gyvavusiai iki tarpukario Zemés reformos
Lietuvos Respublikoje, ypac suniokotoje sovietinés
okupacijos deSimtmeciais (nemazai sodyby pokariu
buvo apleista dél zinomy okupacinio rezimo repre-
sijy; veliau daugeli senyjy kaimy skaudziai palieté
sovietmeciu nesibaige pertvarkymai). Tuomet vis
nauji kaimo sovietizacijos planai, ,,neperspektyviy”
gyvenvieliy etiketés, beatodairiSka melioracija, nai-
kinanti viensédZius bei senyjy kaimy dalis, labai pa-
keite krasta. Dabar tik negausiis senyjy kaimo struk-
tiry fragmentai kai kur dar primena buvusias ilga-
amzes etnokulttrines tradicijas.

Deja, senuosius Zemaitijos kaimus sovietmediu

nuskriaude ir anuometiné paminklosauga. Tuometinio isto-
rijos ir kultiiros paminkly saraSo sudarytojai nejzvelge Ze-
maitiSky kaimy savitumo, nesiriipino tuomet dar gyvavusiy
retesniy kaimy struktiiry fiksavimu. Visa tai liudija soviet-
mecio paminkly saraSai, tada sukauptos tyrimo medziagos
kiekis (kur kas gausesnis Aukstaitijoje bei Dziikijoje negu
Zemaitijoje).

Nedaug medZiagos apie ZemaitiSky kaimy struktiiras bu-
vo sukaupta ir anks¢iau. Antai uolieji Siauliy ,,Ausros” mu-
ziejaus darbuotojai, tarpukariu kruopsciai uzfiksave tikstan-
¢ius smulkesniy dalyky, tik retsykiais atkreipdavo démes;j |
kaimy struktiras — anuomet galbiit pernelyg iprastus ir kas-
dieniskus dalykus.

Del visy ty priezasciy Zemaitijai bidingas tradiciniy kai-
my struktiiras neretai tenka bandyti rekonstruoti remiantis
gana skurdziais Saltiniais.

8 pav. Petraiciy kaimo (Klaipédos krastas,
Katyciy parapija) zemés valdos XX a. pradzioje.

Paprastesn¢ kaimo struktiira formavo: senasis kaimo

branduolys (glaudi sodyby grupé), aplinkiniai viensédziai
(i$sidéste gana tolygiai), taisyklingesnis keliy ir lauko keliuky
tinklas, paprastesné Zemévalda (taisyklingesni atskiry tikiy bei viso
kaimo Zemés sklypai). Tai paprastesnis Mazajai Lietuvai budingo
laukininky kaimo variantas.
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Dar sudetingiau iSsamiai apibiidinti Mazosios Lie-
tuvos kaimy ypatybes.
Nors XIX a. ir XX a. pradzioje tuo domejosi visas
burys krasto tyréjy, taciau dar prie§ Antraji pasaulinj
kara demesys Mazajai Lietuvai sumenko. Nacistines
Vokietijos valdytuose Rytprisiuose, ignoruojant et-
nokultiirines mazumas bei lokalines ypatybes,
pradéta ieSkoti vien vokiSkajai kultiirai ba-
dingy dalyky. Sovietinés okupacijos de-
Simtmeciais sunaikinus MaZaja Lietuva . o
nebebuvo né kalbos apie objektyvius bei / i
iSsamius to kraSto kultiiros istorijos ty-
rimus. Tad dabartinés daugelio Zinios
apie Mazosios Lietuvos kaimus apsiri-
boja dar XX a. pradzioje R. Dethlefse-
no iSsakytu pastebéjimu, kad biita skir-
tumy tarp Kursiy nerijos, KurSiy mariy ry-
tiniy pakranciy bei Zemdirbisky teritorijy gy-
venvieciy.

Ilgamecdiai autoriaus tyrimai leido atskleisti ypac
didele tradiciniy kaimy struktiiry jvairove Mazojoje
Lietuvoje, nulemta daugelio priezasciy.

Pavyzdziui, gamtinés salygos leme atskiry vieto-
viy Zmoniy gyvensenos ypatybes, ten vyravusius pa-
grindinius verslus (ir jiems labiausiai tikusias kaimy
struktiiras). Antai didesniy upiy pakrantése buvo su-
sikloste zuvininky (zvejy) kaimai su palei vandenj is-
déstytomis sodybomis, su gausiomis prieplaukomis,
savita sodyby struktiira. Per vélesniy amziy pertvar-
kymus Nemuno deltoje klostési kompaktiSki gatviniai
upiniai kaimai su sodybomis abipus upés — svarbiau-
sio susisiekimo kelio (21, 25).

Kurs$iy mariy rytinéje pakrantéje buvo susikloste
jau visai kitokios struktiiros ir pobiidzio pamario Zu-
vininky kaimai: viensédziai ar jy grupés atokiau nuo
pakrantées, kur glaudesi tik val€iy ir laivy uosteliai-
iSyriai (5 pav.).

Iki XIX a. pabaigos itin saviti buvo kopininky (Kur-
§iy nerijos gyventojy) kaimai. Jie derinti prie agresy-
vios gamtinés aplinkos (pustomo smelio, keliaujanciy
kopuy, dazny audry), anuomet pagrindinio verslo — zve-
jybos mariose bei Baltijos juroje (28). Apzeldinus di-
desne nerijos dalj ten klostési kiek kitokio pobiidZio
kaimai, vis labiau virte poilsio gyvenvietémis.

Ypatingos gamtinés salygos Nemuno deltoje (pa-
sikartojantys potvyniai ir ledonesiai, tradicinés zem-
dirbystés nejmanomumas) lémé pievininky (uzlieja-
my pievy gyventojy) kaimy susiklostyma. Autorius pir-
masis iSskyré ir apibiidino $iuos specifinius kaimus
(24). Tai buvo viensédziai bei jy glaudzios grupés, su-
sispietusios negausiose, potvyniy neuzliejamose paki-
lumose (6 pav.).

9 pav. Mediskiemiy kaimo (Klaipédos krastas, KatyCiy parapija) zemés
valdos XX a. pradzioje. Sudétinga kaimo struktiira formavo: senovinio
kaimo branduolys (deSinéje puséje), gatvinio rézinio kaimo dalis (kairéje
puséje), nedideli vienkiemiai kaimo Zemés valdy pakrasciuose,
netaisyklingas keliy bei lauko keliuky tinklas, skirtinga atskiry kaimo
daliy zemévalda, medziy juostos palei zemés sklypuy ribas. Tai vienas i§
savity per ilga laika susiklosciusio laukininky-zemdirbiy kaimo varianty.

XIX a. pradéti kurti pelkininky kaimai — kolonijos. Jie
steigti pasinaudojant Vakary Europos patirtimi jvaldant di-
dzigsias pelkes. Sausinty pelkyny pakrasciuose XIX a. pa-
baigoje — XX a. pradzioje buvo jkurta deSimtys pelkininky
kolonijy. Jy buta jvairiy: skyresi struktiiros, dydZiai ir kt. Pel-
kininky kaimuose susikloste itin savita gyvensena.

Krasto laukininky (Zemdirbiy) kaimai buvo labai jvairts.
Autorius iSskyre bent keliolika jy varianty, skirtingy struk-
tiira ir pobudziu (29). Tokia ju gausa nulémé sudétinga Ma-
Zosios Lietuvos istorija: jvairiy balty genciy paveldas, daug-
kartinés kolonizacijos bangos, jvairiy etnokultiiriniy grupiy
i§ Vakary bei Siaurés Europos atnestos tradicijos, vélesni
krasto administracijos siekiai pertvarkyti krasta (7-8 pav.).
Pavyzdziui, viena i§ savity laukininky kaimy atmainy buvo
darzininky (darZoviy augintojy) kaimai Nemuno deltoje.
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10 pav. Jurge-Kandscheit-Daubary kaimo (Klaipédos krastas, Katyciy parapija)

e zemes valdos XX a. pradzioje. Sudétinga kaimo struktiira formavo: senovinio kaimo

branduolys (kairéje puséje), vélesnis gatvinis viensédinis kaimas (deSinéje puséje),
dar vélesni vienkiemiai kaimo Zemeés valdy pakrasciuose, sudétingas keliy bei lauko
keliuky tinklas, Zeldiniy juostos palei sklypy ribas, komplikuota kaimo zemévalda

(jvairiai i$sidéste skirtingo dydzio sklypai — atskiry sodyby zemeés valdos,

netaisyklinga kaimo valdy ploto forma). Tai vienas i§ savity per daugelj amziy

susiklosciusio biidingo Mazosios Lietuvos laukininky kaimo varianty.

Derlingose dideliy ploty Zemése auginta daug svogiiny
bei kity darzoviy.

Iki Siol Lietuvoje visa tai nebuvo nagrinéjama, tuo ne-
sidométa. Tik autoriaus ilgameciuose tyrimuose bei gau-
siose publikacijose buvo apibiidintos jvairiy senyjy kai-
my ypatybés Mazojoje Lietuvoje.

Taciau sovietmeciu sudarytuose kulttiros bei istorijos
paminkly saraSuose Mazajai Lietuvai biidingos kaimy ra-
Sys buvo visai neatspindétos (15). Architektiiros pamin-
klais tuomet buvo paskelbti tik Skirvytelés ir Minijos kai-
mai Nemuno deltoje, kur lankydavosi sovietinés nomen-
klattros veikéjai, pramogave zvejybos ir medzioklés plo-
tuose. UZtat visai buvo ignoruoti unikalts pelkininky ir
pievininky kaimai, gausiis laukininky kaimy variantai. Ir
po 1990 m. Mazosios Lietuvos (jos Siaurinés dalies — da-
bar Lietuvos Respublikai priklausancio Klaipédos kras-
to) senyjy kaimy paveldas buvo paliktas sunykti, toliau
ignoruojamas oficialiyjy kultaros vertybiy apsaugos ir pa-
minklotvarkos struktiiry.

ISvados

1. Vakary Lietuvos senyjy kaimy istirtumas labai atsi-
liko nuo Vakary Europos krasty atitinkamy tyrimy lygio.
Senieji kaimai pagal jy strukttiros ypatybes iki Siol nebu-
vo nuosekliai iSnagrinéti ir suklasifikuoti. Sovietmeciu
dauguma senyjy kaimy buvo sunaikinta ar i§ esmes per-
dirbta, todél dabar jau sunku nustatyti bei apibiidinti bu-
vusig jy tradicine biikle.

2. Mazosios Lietuvos kaimai, kaip spe-
cifiniai etnokulttriniai objektai, sovietinés
okupacijos deSimtmeciais dél tuometiniy poli-
tiniy-ideologiniy nuostaty beveik nebuvo tyrin¢jami, jie
liko uz oficialiosios paminklosaugos riby.

3. Ligiolinése lietuvis§kose publikacijose Zemaitijos
bei Mazosios Lietuvos (Klaipédos krasto) senieji kaimai
apibudinti perdém schematiSkai. Nebuvo parodyta buvu-
si jy struktiiriné bei funkciné jvairove, teritoriné diferen-
ciacija ir kt.

4. Autoriaus parengta Lietuvos senyjy kaimo gyven-
vieciy etnokultiirinio rajonavimo schema leidZia parody-
ti buvusius Zemaitijos bei Mazosios Lietuvos teritorinius
savitumus, kaimy skirtingumus atskirose etnokulttrine-
se pozonése. Nauji tyrimo metodai ir morfologemos sg-
voka leidzia esmingiau apibiidinti senyjy kaimy strukti-
ros ypatybes.

5. Zemaitijos etnokultiirinés pozonés (Senoji Zemai-
tija, Kalvotoji Zemaitija, Pakur§é ir Papriis¢) pastebimai
skyresi kaimy struktiiry pobudziu. Ypac iSsiskyré Kalvo-
tosios Zemaitijos padriki kaimai su ,,didZiosiomis” sody-
bomis. Bendrosios valstybinés politikos rezultatas buvo
daugelyje etnokultiiriniy pozoniy jkurti gatviniai — réZzi-
niai kaimai. Visos Zemaitijos kaimy pobuidziui didelg jta-
ka dare istoriniai bei socialiniai-ekonominiai veiksniai,
gamtinés aplinkos pobiidis, lokalinés ypatybes.

6. Mazoji Lietuva (Klaipédos krastas) pasizymeéjo ypac
didele kaimy struktiiry jvairove. Zuvininky, kopininkuy,
pievininky, pelkininky ir laukininky kaimy ypatybes nu-
lémé ten vyraves pagrindinis verslas. Minétosios kaimy
rasys dar skyrési gausiais struktiriniais potipiais. Kaimy
struktiry jvairove dar didino konkrecios vietoves ypaty-
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bés (gamtinés aplinkos pobudis, istoriné raida, specifinés
lokalinés socialinés-ekonomines salygos).

7. Autoriaus atlikti ilgameciai MaZosios Lietuvos ir Ze-

maitijos kaimy tyrimai atskleidé daug svarbiy jy bruozy.
Pavyzdziui, autorius pirma karta iSskyre ir apibudino pie-
vininky kaimus — savitos gyvensenos uZliejamose pievose
fenomena.

8. Vakary Lietuvos kaimy savitumai dabartiniy oficia-

liy kultiiros vertybiy apsaugos ir paminklotvarkos struk-
tiry iki Siol ignoruojami. Vertingiausi jy pavyzdziai iki
Siol neglobojami. Senyjy kaimy struktiros ypatybés iki
Siol nezinomos dabartiniams funkcionieriams, | tai neat-
sizvelgiama priimant jvairius sprendimus dél tolesnio kai-

my likimo.
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The structure of ancient Lithuanian
villages: Lowland (Samogitia) and
the Klaipéda region

Martynas PURVINAS

In Lithuania, the form and structure of ancient villages
were started to be analysed later than in West Europe. Due
to historical conditions the investigation of ancient villages
was rather fragmentary. During the decades of the Soviet
occupation Lithuania Minor (the northern part of the East
Prussia) was condemned to complete the destruction by
eliminating the specific cultural heritage that followed the
so-called ethnic “purification”.

The author has been investigating ancient villages since
1972. He worked out new methods for the analysis of their
structure and the scheme of the ethnocultural zonation of
the Lithuanian villages. Here are the structural peculiari-
ties of the ancient villages particularly in the regions of
contemporary West Lithuania (i.e. Lowland (Samogitia)
and the Klaipéda region in the northern part of Lithuania
Minor). Due to historical and natural reasons the villages
with different structures were formed in four parts of Low-
land (Old Lowland (Samogitia), Hilly Lowland (Samogitia),
Pakur$¢ and Papriis¢). Villages of Lithuania Minor dem-
onstrated the most various structures. Beside the farm vil-
lages there were other specific sorts of villages: those of
river fishermen, of lagoon fishermen, of the Baltic sea fish-
ermen, of meadow and bog inhabitants. The author was
the first scholar in Lithuania to prove the villages situated
in the overflowed meadows to be of a particular phenom-
enon of the region. However, today a few ancient villages
have remained and only in fragments. For this reason the
former traditional situation is reflected solely in the old
cartographic materials and historical sources.

Kauno technologijos universitetas,
Architektiiros ir statybos institutas,
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Vizualinis dokumentas kaip vestuviy
apeigy jprasminimas

Irma SIDISKIENE

Objektas — fotoalbumai, nuotrauky rinkiniai, videojrasai,
jamzZinantys svarbiy Seimos gyvenimo akimirky, jvykiy vaizdus,
primenantys artimus (buvusius ir esamus) Zmones. S‘ioje mo-
zaikoje daznai rasime albumo savininko tévy ar jo paties vestu-
viy nuotraukas, kai kas turi ir videofilmy apie vestuves. Tai dviejy
Zmoniy bendro gyvenimo pradzios liudijimas — vizualus doku-
mentas artimyjy, giminés, draugy bendrijoje, reikSmingas kaip
faktas ir kartu reprezentuojantis Siy Zmoniy socialinj statusg,
jaunystés groZj, idile.

Fotodokumentas sukuriamas komunikuojant objektui ir sub-
jektui: dalyviai yra subjektai, o nuotraukoje, videojuostoje jie
tampa objektais. Fotografas Siuo atveju — subjektas. Subjekto ir
objekto sqveikos rezultatas yra nuotraukos (video). Straipsnio
tikslas — iSnagrinéti, kaip vizualiniai dokumentai atspindi vedy-
bas, iSanalizuoti vestuviy nuotrauky ir videojrasy kiirimq, per-
skaitymq (Sifravimq). Lyginamasis metodas.

Isvada. Vestuviy nuotraukomis ir videojrasu kuriamas at-
mintino jvykio dokumentas, kuris reprezentuoja uZfiksuoty ir
fiksuojanciyjy asmeny kultirinj identitetq. Vizualiniai doku-
mentai parodo, kokie vestuviy simboliai buvo naudoti, ar poky-
lis vyko su giminémis ir draugais, ar tik su artimaisiais, drau-
gais, kokios pasirinktos jvykio fiksavimo formos. IS jy galime
suzinoti, ar jaunieji vedybas priima santiiriai, susikaupe, ar Zais-
mingai, meiliai, ar — kaip reikSmingq (giminés, aplinkiniy, drau-
gy apsuptyje) socialinj jvykj, ar kaip turintj reik§me tik jy asme-
niui (socialinés grupés ribose) bei — kaip perteikiamos ir jpras-
minamos vestuviy apeigy prasmes.

Vestuvés yra vienas i§ socialiniy jvykiy, reprezentuojanciy
visuomeneés paprocius, teatraliSkumo normas. Tarp jvairiy san-
tuokos jforminimo biidy atsirado ir vedyby fiksavimas nuotrau-
komis (Lietuvoje XIX a. pab.), o XX a. paskutiniajame de-
Simtmetyje i$plito ir videojragai. ,,Seimos (taip pat kity gru-
piy) nariais laikomy individy jamzinimas — ankstyviausia ma-
sinio fotografijos naudojimo forma. Jau maziausiai Simtmetj
vestuviy nuotrauka yra tokia pat neatskiriama ceremonijos dalis
kaip ir tradicinés Zodinés formulés,” — raso Susan Sontag (1,
18). Tirdamas naujo vestuviy dalyvio, operatoriaus, vaidmenij
armény vestuveése, G. Sagojanas palygino visas jungtuviy jtei-
sinimo formas (jungtuviy apeigos metu prie namy zidinio, baz-
nycioje iStariami priesaikos Zodziai, civilinéje metrikacijoje pa-
sirasomi dokumentai) su vedyby dokumentavimu fotografijo-
mis, videoirasais, kurie esa atlieka fiksacijos palikuonims funk-
cija (2, 47). Vestuviy fiksacijos palikuonims svarba autorius
grindzia vis didéjanciu operatoriaus (nors jis, atrodyty, téra
vestuviy patarnautojas) vaidmeniu armény vestuvese. Taigi ve-
dyby fotografavimas tapo tradicija, fotonuotraukos, videoira-

Sai — vestuviy dokumentavimo priemone, atliekancia sociali-
nio jvykio kaip fakto perdavimo funkcija.

Straipsnyje analizuojant vizualinj dokumenta bus siekiama
iSnagrineti, kaip ji kuriant atsiranda galimybé iSreikSti poZiirj
ivedyby apeigas. J. Skottas teigé, kad fotografo (operatoriaus)
darbai turi tokj pat tiriamojo Saltinio statusa, kokj socialiniuo-
se moksluose — asmeniniai laiSkai, autobiografijos, prisimini-
mai. Jvairtis dokumentiniai $altiniai, taip pat ir nuotraukos, vi-
deoijraSai vertinami pagal 4 pagrindinius kriterijus: autentis-
kuma, kiirybiSkuma, reprezentatyvuma ir prasminguma (3). Jie
yra pagrindas kuriant vizualinius dokumentus, todel ir perskai-
tyti juos tikslinga remiantis biitent Siais kriterijais. Straipsnio
tikslas — atskleisti vestuviy nuotrauky ir videojrasy savininky
santykj su visuomenés paprociais, teatraliSkumo normomis. Ke-
liami uzdaviniai — iStirti, kaip fiksuojamos vestuves, kaip §j fik-
savimg galima perskaityti, kokias galima jzvelgti vizualiniy do-
kumenty prasmes.

Siam tikslui buvo apklausti keturi fotografai (4), tarp ju —
dirbantis ir operatoriumi, vienas i jy dirbo fotoateljé civilinés
metrikacijos biuro patalpose, XX a. devintuoju deSimtuoju de-
Simtmeciais fotografavo daugiausia vestuves, kitas ten dirba ir
Siuo metu, trecias fotografuoja jvairiomis temomis savo studi-
joje, o ketvirtas — savamokslis licencijuotas fotografas ir, kaip
minéjau, operatorius, filmuojantis vestuves, darantis reporta-
Zines nuotraukas (5). Buvo perZitiréta Siisnis minéto laiko nuo-
trauky, 10 videoirasy i§ pastarojo deSimtmecio ivairiy vestu-
viy, ekspedicijose (6) apklausti pateikéjai, susipazinta su jy as-
meniniy vestuviy nuotrauky kolekcijomis. Kiekvienoje ekspe-
dicijos vietovéje buvo apklausta po viena (re¢iau — dvi) moteri,
tekéjusia butent toje vietoveje. UzraSyta po dvi anketas apie
vestuves, vykusias XX a. 6-uoju ir 7-uoju deSimtmeciais, 8 —
aStuntajame, 29 — devintajame, 21 — deSimtajame deSimtmety-
je ir 11 — XXI a. pradzioje.

Vedyby vizualinis dokumentavimas pirmiausia yra atmini-
mo kiirimas, kartu vestuviy apeigoms (jau ir namy aplinkoje)
oficialumo suteikimas. Vestuviy veikéjai (subjektai) tampa, fo-
tografo, operatoriaus atzvilgiu, objektais, o pastarasis — sub-
jektu ir tai skatina teatraliSkus santykius.

Autentiskumas. Vestuvés — socialinis jvykis, kurio nufotog-
rafuotas atvaizdas, S. Sontag zodziais, — tarsi ,,realybés minia-
titira” (1, 17). Seimos albume vestuviy nuotrauka — reik§min-
go gyvenimo fakto paliudijimas. Nuotraukas galima skirstyti |
dvi pagrindines grupes: studijoje darytas ir reportazines, dary-
tas jvykio vietoje. Tiek vienos, tiek kitos fiksuoja autentiska
ivyki. XIX a. pab. — XX a. pirmosios pusés vestuviy nuotrau-
kos, kai paprastai fotografavosi tik abu jaunieji, Lietuvoje daz-
niausiai fotografuotos fotoatelje. Plintant fotografijos verslui
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(XX a. ketvirtajame deSimtmetyje), kartu su svotais (pirSliais),
artimaisiais ir kitais pulko dalyviais jaunieji kiek dazniau foto-
grafuoti ne tik fotoateljé, bet ir prie namy. XX a. antrojoje
puseje visiems, kelusiems vestuves, neatsiejama vestuviy dali-
mi tapo fotografuotis santuokos rimy ateljé ir vis daZniau na-
muose. Tokiy nuotrauky gausejimas tarsi rodo siekj uzfiksuoti
kuo daugiau autentisky akimirky.

Santuokos fiksavimas nuotraukomis beveik neatsiejamas
nuo pacios santuokos. Ekspedicijose i$ SeSiy atvejy, kai patei-
kéjai nekélé vestuviy, keturiais atvejais (XX a. septintajame
devintajame deSimtmetyje) jaunieji kartu su liudininkais nu-
vyko i ateljé nusifotografuoti, dviem atvejais (XX a. SeStajame
deSimtmetyje) studijoje nesifotografuota. Antra karta tekéju-
sios moterys vestuves fotografuoti uzsisakeé tik civilinéje met-
rikacijoje (pacia ceremonija), o studijoje fotografuotis daznai
atsisakydavo.

Nekéelusiems vestuviy jauniesiems daZniausiai buvo svarbu
nusifotografuoti dviese (ir su liudininkais) fotoateljé ir civili-
nés metrikacijos biure. Studijy nuotraukos gali biti lakonis-
kos, jei nusifotografuoja tik jaunieji, tuo pazymimas tik paciy
jungtuviy faktas, kurj liudija jaunyjy apranga, vestuviniai sim-
boliai. Jei jaunieji nepasipuose¢ vestuvine apranga, studijy nuo-
traukose daZnai demonstruojami jy vestuviniai Ziedai ant ran-
ky, kartais — nuotakos puokste. Perziiiréjusi Stisnj nuotraukuy,
daryty fotoateljé, civilinés metrikacijos biuro patalpose, paste-
béjau, kad vis daugiau jaunyjy pory (ar kartu su liudininkais),
pasipuosusiy ne vestuvine apranga, o, pavyzdziui, juodais odi-
niais rubais, nuotaka — juoda suknele, o jaunasis $viesiu Svar-
ku, juodomis kelnémis. Vestuves teliudija nuotakos puokste,
fotostudijos (santuoky rimuose) jrasas nuotraukoje. Kai jau-
nyjy palydoje yra tik liudininkai ir labai nedaug vestuviniy sim-
boliy, tai rodo, kad vestuvés vyko tik tarp artimuyjy ir svarbiau-
siy draugy (arba tik su vienais i$ ju).

Savo santuoka ne visi sureikSmina. Tai parodo ir nuotrau-
kos, tyrimy metu matytos Seimy albumuose. Tik i§ pateikéjos
komentaro suzinota, kad ji su vyru nusifotografavo savo san-
tuokos uzregistravimo metu: jaunieji buvo apsirenge papras-
tais iSeiginiais drabuziais, jokiy simboliy nesegéjo, nuotraukos
darytos lauke. Pateikéja paaiSkino, kad jie nesituoké bazny-
¢ioje (XX a. ketvirtajame deSimtmetyje) ir nekélé vestuviy —
taip norejo. Tai galima vertinti kaip viena iS protesto pries tra-
dicines normas buidy arba kaip savito, kitokio pozitirio i jung-
tuves iSraiSka. KraStutinis pozitris i vedyby apeigas (atsainu-
mas jy atzvilgiu) akivaizdziausias tarp ty, kurie savo vestuviy
nuotrauky visai neturi.

Taigi i§ studijoje daryty nuotrauky ne visada galima spres-
ti, ar jos darytos vedyby proga. Ta proga parodo: a) jaunuyjy
apranga, simboliai; b) liudininky ir, Zinoma, pulko buvimas; c)
civilinés metrikacijos biuro, jame esancios fotoateljé patalpos.
Kitais atvejais vedyby fakta, fiksuota nuotraukoje, turi patvir-
tinti kitokia, Zodine ar dokumenting, informacija. Pirmuoju at-
veju galima spresti, kad jaunieji laikosi tradiciniy visuomenes
normy, o antruoju — jas ignoruoja. Vestuviy apeigy masta ge-
riau atskleidzia reportazinés nuotraukos ir videoirasai.

Kurybiskumas. Meniska vestuviné nuotrauka dazniausiai
budavo padaryta studijoje. Dauguma apklausty pateikéjy sa-
ke, kad bitinai noréjo turéti studijoje fotografuota meniska

nuotrauka. Jos nuo seno yra prestizinés. Aukstas nuotraukos
kokybés lygis daug priklauso nuo technikos, studijos jrangos.
Tokia jranga turedavo tik profesionalai fotografai. Kiekvienas
naudojo savo rekvizitus, pagal techninius nuotraukos davinius
galéjo pasakyti, kurio i jo kolegy yra daryta nuotrauka. Kelti
nuotrauky meniSkuma, matyt, biita paskaty, nes, kaip teigia
sovietmeciu dirbe fotografai, uzsidirbti i§ vestuviy buvo gali-
ma gana daug — nuotraukos labai mégtos ir, svarbiausia, jy
uzsisakydavo deSimtimis.

Vis delto Lietuvoje studijose darytos nuotraukos, labai po-
puliarios XX a. aStuntuoju devintuoju deSimtmeciais, dél ,,kon-
vejeriSkumo” daznai buvo nekokybiskos, atrodé vienodos, stan-
dartinés. Kiekviename rajone fotoateljé, esanciy netoli civili-
nés metrikacijos biury, rekvizitai, fonai daugumos ty apylin-
kiy pateikéjy nuotraukose pasikartoja (pagal tai galima pasa-
kyti kur, kokiu laiku fotografuota). Techninés galimybés visoje
Lietuvoje sovietiniais metais buvo labai panasios, net ir foto-
grafavimo maniera bei rekvizitai panasis, lakoniSki: baltas sta-
lelis su tautine juosta ant jo, kédés, vaza su gélémis — dazniau-
siai kalijos, gvazdikai, rozés. Todél XX a. pabaigoje ju paklau-
sa palaipsniui mazejo. Lenkijoje, atvirksciai, iki Siol iSliko la-
bai populiarios studijose darytos vestuviy nuotraukos, jy uzsi-
sakoma daug, fotoateljé ne tik gali i8silaikyti, bet ir gerinti fo-
tonuotrauky kokybe. Lenkijoje netgi leidziamas specialus Zur-
nalas apie vestuving fotografija ,,Zdjecia slubne” (7). Perzit-
réjus musy vestuviy nuotraukas, vos vienu kitu atveju galima
kalbéti apie tikra meniSkuma.

Dabar (XXI a. pr.) jaunieji vis dazniau renkasi studijas, ku-
rios gali pasiiilyti idomesniy vaizdy, daugumai fotografy ir uz-
sakovy atsibodo ,.konvejerinés” nuotraukos, atgrasus jy fonas
ir kiti standartiniai rekvizitai. Jaunieji pasirenka jdomesnes stu-
dijas, kai kurie samdosi fotografa, fotografuojantj ne studijo-
je, o gamtoje ar rimuose, muziejuose, idomesnése nekasdie-
niSkose vietose. Tokios nuotraukos, fotografy vadinamos ,,pa-
statyminémis”, i§populiaréjo Nepriklausomos Lietuvos atki-
rimo metais. Si alternatyva studijy nuotraukoms daZniausiai
pateisina uzsakovy likescius.

Pozavimas XX a. septintuoju devintuoju deSimtmeciais ir
mazdaug nuo XX a. deSimtojo deSimtmecio taip pat skiriasi:
anks€iau vyravo santiirumas, sakytum — ,,romantiskumas”: jau-
nieji susikaupe stovi ar sédi susiglaude, apsikabine Ziiiri vienas
i kita ar abu kazkur j toluma Zvelgia, jaunasis stovi, o nuotaka
sédi... Taip pasireiské fotografy nenoras ar negebéjimas (gal
deél skubos) dirbti su uzsakovais. Nuo XX a. pab. — XXT a. pr.
pozuojama laisviau, dazniau - ir Zaismingiau, bet taip pat ro-
mantiSkai, afiSuojamas jaunyjy meilumas.

Dalyviai nuotraukai fotoateljé i§ pradZiy sustoja stichiSkai,
spontaniSkai — kas kur nori, ten stoja, bet kas nors i§ dalyviy
(svoty ar giminaiciy) kiek pareguliuoja: ar¢iau jaunyjy stojasi
(ar sédasi) svarbesni asmenys. Paskutinis Zodis — fotografo: kiek
pataiso stovésena, galvos, rankos padeétj ar kita. SpontaniSku-
mas vyrauja visur — ir fotoatelje, kur vestuviy nuotrauky per
meénesj padaroma vos kelios, ir ten, kur fotografuojama be-
veik nenutrikstamai. Pirmuoju atveju, pasak fotografo, ,,gau-
nasi kaip teatras, patys renkasi drabuzius, rengiasi, as tik kar-
tais patariu, kaip geriau.” Antruoju atveju, ateljé, paprastai
isiktirusiose civilinés metrikacijos biuruose ar arti jy, kur
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dazniausiai fotografuojasi vestuvés po vestuviy, vos ne kon-
vejeriu, spontaniSkumas tiesiog neiSvengiamas, fotografuoti
tenka skubiai, todél ieSkoti kokiy jdomesniy sprendimy ar
atlikti fotosesijas nebiina kada. Kai vestuviy biina maziau, jei
uzsakovai pageidauja, fotografuojama jvairesniy nuotrauky,
keic¢iamos dekoracijos ar kita.

Paprastai kiekvienas fotografas vestuviy dalyviams siiilo kuo
daugiau jvairesniy pozavimo kombinacijy (jaunieji su pulku, jau-
nieji su svotais ir t. t.). Taciau uzsakovai, vieni pagal finansines
iSgales, kiti gal dél jvairiy prietary ar kitko, pasirenka tik tam
tikrus variantus. Pagal tai galima spresti apie tos grupés Zmoniy
kulturinj identiteta. SprendZiant i§ nuotrauky, matyty ekspedi-
cijose ir fotostudijose, jaunieji fotografuojami atskirai: nuotaka
sedi, jaunasis stovi, arba abu stovi susiglaude, apsikabing Zitri
vienas | kita ar kitaip. Fotografai yra pastebé¢je, kad nuotakos
fotografavimo metu kartais Zaismingai elgiasi pagal prietarus,
uzdédamos savo ranka ant jaunojo rankos — taip vildamosios
Lturéti vir§y” bendrame jy gyvenime. Seimos albumuose daznai
teko matyti meniSky vienos nuotakos nuotrauky. Tokiy i atsi-
tiktinai apklausty ekspedicijose pateikéjy uzfiksuota 18, i§ ku-
riy 4 atvejai, kai jaunikis taip pat fotografavosi vienas. Tos ves-
tuves — i§ XX a. devintojo deSimtojo deSimtmeciy. Viena patei-
kéja sake girdéjusi prietara, kad negalima jauniesiems fotogra-
fuotis atskirai, tai — negerai. Tokj prietarg paliudija ir pateikéjas
fotografas. Galbut del Sio prietaro jaunieji stengési nesifotogra-
fuoti atskirai. Teko matyti kelias nuotraukas, kur abu jaunieji
nufotografuoti su pamergémis, kitoje nuotraukoje — abu su pa-
broliais (Birzy, Nemunélio Radviliskio apyl.). Kitose studijy nuo-
traukose jaunoji fotografuodavosi su pabroliais, jaunasis — su
pamergémis. I§ visy aprasy tokiy uzfiksuota 10 atvejy (septinta-
dalis) Aukstaitijos rajonuose, kita dalis — nuotaka nusifotogra-
favusi su pamergémis, jaunasis su pabroliais, jaunieji su pulku ir
svotais, pir$liais, jaunieji su svotais ir artimaisiais (broliais, sese-
rimis). Nuotakos (analogiskai ir jaunojo) fotografavimesi su pa-
mergémis slypi uZuomina, kad ji iSeina i§ merginy grety, arba —
i§ vaikiny interesy rato.

Taigi santiriy, statisky vedyby demonstravimas keiciasi |
meilias, Zaismingas. Nuotraukomis perteikta nuotaika atspin-
di besikeiciantj zmoniy kulttrinj identiteta.

Vis dazniau vestuvéms samdomas ir operatorius, kuris su-
geba sukurti grazy, jsiminting filma apie §j dviems Zmonéms
iSskirtinj jvykj. XX a. devintajame deSimtmetyje vestuves, kaip
sakési pateikéjos, daznai filmuodavo pazistami, draugai, turé-
je filmavimo kamera. Padidéjus videoirasy paklausai, kai ku-
rie mégejai tapo ,,profesionaliais” (licencijuotais) vestuviy ope-
ratoriais. Savamoksliai, bet kokybiskai ir kiirybiskai atliekan-
tys savo darba operatoriai Lietuvoje labai paklausiis nuo XX
a. paskutiniojo desSimtmecio.

Fotografas, operatorius — vienas i$ reikSmingesniy patar-
nautojy vestuvése. Profesionalas ir mégéjas fotografas ar ope-
ratorius dirba skirtingai. Profesionalui svarbu biiti nepastebi-
mam, kuo geriau perteikti vestuviy nuotaika. O méggéjas visy
pirma yra vestuviy dalyvis, todél jo nuotraukose ir videoijra-
Suose biina daugiau perteikiami asmeniniai jspudziai. Iki Ne-
priklausomos Lietuvos atkiirimo, kai tarp profesionaliy foto-
grafy, operatoriy beveik nebuvo konkurencijos, jie tuo naudo-
josi (zinoma, tai priklausé nuo fotografo asmens savybiy) kar-

tais reguliuvodami vestuviy eiga, — ja trikdydami, kad uzfiksuo-
ty jiems ripimus momentus. G. Sagojanas tokius atvejus, kai
operatorius stabdo vestuviy eiga, vadina antiritualiniais, taciau,
jo manymu, tai prilygsta pirsliy (svoty), muzikanty reguliavi-
mui (2, 51). Vis tiek ne kiekvienas operatoriaus jsiterpimas to-
lygus vedanciyjy veiksmams.

Konkurencijos salygomis profesionaliais fotografais tam-
pa ir savamoksliai, kurie i§ $io darbo uzsidirba. Vestuvése jie
kartais — pasyviis stebétojai, dokumentalistai, o kartais — akty-
vis organizatoriai. Operatorius, ypac jei jis iSmoningas, paty-
res, stengiasi sukaupti kuo daugiau medziagos. Jam svarbu ne-
praleisti pagrindiniy apeigy. Vienas operatorius pasakojo, kad
yra teke ,.kurti vestuviy scenarijy”, nes nebuvo ka filmuoti: visi
tik valgo ir kartais paSoka. Tada operatoriams tenka imtis ini-
ciatyvos: vienam, kitam pabroliui (ar dalyviui) ,,nekaltai pa-
sufleruoti”, kad ,,gal jus dabar pavokit pamerges ar nuotaka”
ir pan. Kartais pasiiloma atlikti koki nors linksma veiksma,
kurj operatorius buvo mates kitose vestuvése (pvz., vestuvinin-
kams pasirasyti ant paklodés prie§ guldant jaunuosius). Vestu-
vininkai dazniausiai noriai priima tokius pasitlymus. Kartais
vestuviy apeigos ne tik pajvairinamos, bet ir kei¢iamos. Pavyz-
dziui, vestuvininkai sugédinami, kai dauzo stikliukus, i§ kuriy
géré Sampang ant tilto — terSti aplinkos nedera! Kartais opera-
torius kartu su pirsliais (svotais) ar muzikantais, nuo kuriy pri-
klauso vieno ar kito veiksmo pradzia, pasitaria su jaunyjy té-
vais (ar tarpusavy), kada atnesti aukura, torta, kada geriau de-
ginti vainikelj... Kai vedantysis (pir$liené, pirslys, svotai) su-
manus, vestuviy eiga priklauso nuo jo. Pastebéta, kad lenky
vestuvese vedanciyjy iniciatyva dazniausiai tik muzikanty ran-
kose. Tuomet operatoriui tereikia filmuoti vestuviy apeigas.

Neprofesionalils, neiSmanantys amato, nematantys biisimo
produkto rezultato, operatoriai negali sukurti tinkamos, atmin-
tinos jvykio prasmeés. Tyrinédamas operatoriy darba armény
vestuvése, G. Sagojanas pastebéjo, kad toks operatorius filmuo-
ja ivykius pagal savo asmeninj pasirinkimag, nesuvokdamas apei-
gy svarbos ar meninio pateikimo, daznai filmuoja savo Seimos
nariy dalyvavima tose vestuvése (2, 48). AnalogiSkai atsitinka
ir Lietuvoje. Pateikéjas operatorius pabréze, kad, neturéda-
mas daug videojraso medziagos i§ vestuviy, nesukursi gero fil-
mo — vestuviy neiSgalvosi. Viena motina buvo atneSusi vestu-
viy videoijrasus, kad biity sumontuoti, taciau juose nufilmuoti
tebuvo jvairiis pasaliniai dalykai (Sokiai, motery kojos, links-
mybés), jokiy apeigy, tik retsykiais pasirodydavo jaunieji. De-
ja, veiksmo nebeatkursi...

Miisy fotografy svarbiausias vaidmuo (ypac fotografuojant
studijoje) — sukurti iSskirting, ypatinga nuotaika, perteikti jvy-
kio iSkilminguma, nekasdieniSkuma. O videooperatoriaus dar-
bo tikslas vestuvese — perpasakoti, pateikti jvykio savituma. Ves-
tuviy dalyviai, jausdami stebétoja, kuris viska fiksuoja, dazniau
stengiasi atlikti simbolinius, zaidybinius veiksmus, kontroliuo-
ja savo elgsena, antra vertus, ir pats operatorius kartais turi
kirybiskai paskatinti vestuviy eiga (kad turéty ka parodyti vi-
deojuostoje). Toks vizualinis dokumentas sukuria stipry jspi-
di, jvykis tampa istorine, kartais ir menine verte (bent jau Sei-
mai, giminaiciams).

Reprezentatyvumas. Vestuviy vizualinis dokumentas, kaip
iprasta, buina dovanojamas dalyviams, artimiesiems, rodomas
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kitiems, nedalyvavusiems vestuvese, todel labai svarbu jo este-
tika. Fotonuotraukas pirmiausia atrenka fotografas: pagal ko-
kybe, meniSkuma. Asmuo, perkantis nuotrauka, atsirenka tas
(ar ta), kurios, jo (jos) manymu, yra grazesnés (asmuo atrodo
joje graziau) ir pan. Prisiminimui paliekamos pacios graziau-
sios akimirkos. O videofilma montuoja pats operatorius. Tie-
sa, prie§ uzsisakydami operatoriy, uzsakovai i$siaiskina, ko pa-
geidauty videoijrase, ko ne. Uzsakymas, be abejo, priklauso nuo
uzsakovo. Jei uzsakinéja tévai, kurie dazniausiai moka uz pa-
slaugas, jie ir padiktuoja salygas: kad nebiity jokiy nepadoriy
sceny. Jei uzsakinéja jaunieji, daZniau pageidauja netikéty, ido-
miy sprendimy, iSskirtinumy. Kartais jie vienas nuotraukas da-
ro tévams, kitas — sau. Operatorius sumontuoja svarbiausius
vestuviy momentus, jterpia jvairius kadrus i§ turimos filmuo-
tos medZziagos, i Seimos albumo nuotraukuy, jraSo muzikinj fo-
na ir kita. Viskas sumontuojama kaip filme: su jzanga, veiks-
mu, kulminacija, pabaiga. Siuos dalykus pastebi ir G. Sagoja-
nas, aprasydamas, kaip armeény operatoriai uzpildo apeigy ,.tar-
pus”. Montuodami medziagg, operatoriai naudoja vadinamuo-
sius insertq ir dabingqg (8). Jis pazymi, kad JAV gyvenanciy ar-
meény vestuviy videojrasai — tai kino filmai su jaunyjy biografi-
jos pasakojimais, jterpiant vaikystes ir kitas ikivestuvines nuo-
traukas (2, 50). Arménijoje jaunyjy videoirasai kuklesni, ¢ia
operatoriai jterpia atvirukus su vestuviniais Ziedais, nuotakos
géliy puokste, filma pradeda nuo gamtos vaizdy arba papuos-
to automobilio, kuris vadinamas biisimos ilgos bendros kelio-
nés simboliu. Videojrasas uzbaigiamas dar paprasciau: géle-
mis ar tiesiog puokste (2, 51).

Lietuvoje profesionaliis vestuviy videojrasai sumontuoja-
mi taip pat su jZanga, pagrindiniais apeigy momentais ir pa-
baiga. Kiekvienas operatorius iesko naujy, jdomesniy, jaunie-
siems prasmingesniy sprendimy. Tirty videofilmy jZangose —
nuotakos geliy puokste, vestuviniai Ziedai, medis, besirenkan-
tys jaunikj iSlydéti sveciai. Jaunikio atsisveikinimo ir i§lydé;ji-
mo intarpuose panaudojamos nuotraukos i§ jaunojo vaikystés
(kartais — jaunystés), tévy vestuviné nuotrauka. Rodant veiks-
ma pas jaunaja, intarpai — jos Seimos nuotraukos. Apie 2000
m. baigési videojraSy montazai su romantisko animacinio fil-
mo iStrauka apie princesés ir princo vestuves. Tai buvo popu-
liaru, uzsakovai mielai sutikdavo, kai jiems tai sitlyta, arba pa-
tys praSydavo tokios uzbaigos. XXI a. pr. kinta videofilmai —
jauniesiems sitiloma suvaidinti jvairias miniatiiiras. Prie§ ves-
tuves jaunieji mielai vyksta filmuotis j kokia nors grazia vieta,
Cia jie vizualiai ,,pasakoja” apie tai, kaip susipazino, draugavo,
pasipirSo. Miniatiliry gausu ir vestuviy apeigose, kai pirslys ,,i§
netyCiy atsiranda” Salia nuotakos, meilinasi jai, jei Salia néra
jaunojo, ir panaSiai. Videoira$ai baigiami, pavyzdZiui, kiekvie-
no i$ jaunyjy (kartais jsiterpiant jy draugams) pasakojimais,
prisiminimais, kaip jie susipazino, jsimyl¢jo.

Reprezentatyviomis vestuviy nuotraukomis tampa tik at-
rinktos, graZiausios. ReportaZinémis nuotraukomis ir videoi-
raSais kuriamas grazus pasakojimas. Ivairis vaidybiniai elemen-
tai, kiti videojrasai padeda atskleisti svarbiausius vestuviy mo-
mentus, jaunyjy gyvenimo pasikeitima: buvusiojo uzbaiga, ki-
tokio — pradzig.

Prasmé. S. Sontag nuomone, ,,mums priimtina moderni pa-
grazinimo samprata — grozis néra jgimtas né vienam daiktui; jj

galima rasti pazvelgus j ji nauju rakursu, — taip pat platesn¢ pra-
smeés samprata, kurig iliustruoja ir nepaprasta daugybé fotogra-
fijos panaudojimo galimybiy. Kuo daugiau kokio nors objekto
variacijy, tuo turtingesnés jo prasmeés” (1, 170). Fotonuotrau-
kos, videojrasai kuria jvairias prasmes. Prielaidos, kodel Zzmo-
nes fotografuoja vestuves, labai jvairios, daznai banalios: prisi-
minti, kokie buvo graziis, parodyti tai savo vaikams, antikams.
Bene svarbiausias argumentas — noras fiksuoti jvykij, kuris Zmo-
gaus gyvenime ne tik svarbus, bet unikalus, nes — pirmas, todél —
vienintelis, jo nepakartosi. Kaip Zinia, antrosios vedybos (ypac
jei antrakart teka moteris) dazniausiai biina kuklios, paprastes-
nés. Po vestuviy jauniesiems (ar jy tévams) bendraujant su ap-
linkiniais, giminémis (nedalyvavusiais vestuvése), priimtina pa-
sakoti apie §j jvyki rodant nuotraukas, videojrasa, bet ne juridi-
nius dokumentus (santuokos liudijima, antspauda pase).

Atminimo prasme atskleidzia ir tai, kad apklaustos iSsisky-
rusios pateikéjos paprastai saugo vestuviy nuotraukas savo vai-
kams (kartais kur toliau nukiSusios). Vienai pateikéjai po sky-
ryby teko net atsikovoti i§ buvusio sutuoktinio judviejy vestu-
viy nuotrauka — ji noréjo turéti ka parodyti savo dukrai ir ani-
kams. Viena jauna issiskyrusi pateikéja (tekéjusi 2002 m.) sa-
vo vestuviy nuotraukas paskubéjo sunaikinti, nes nenorejo nie-
ko apie buvusij vyra prisiminti, taciau apgailestavo, kad nebe-
turés ko auganciam siinui parodyti.

Prasmingos nuotaikos kiirimas, meniniy iSraisky ieSkojimas
studijy ir ,,pastatyminése” vestuviy nuotraukose liudija pro-
gos i§skirtinuma, o tai svarbus vestuviy savitumas.

I$vados. Tiriant vizualinj dokumenta pagal jo pagrindinius
kriterijus, paaiSkéjo, kad vestuviy nuotraukos, videojraSai per-
teikia ne tik autentiSka jvyki, bet ir jamzina jame atlikty svar-
biausiy simboliniy veiksmy visuma, vedyby reik§minguma visuo-
meneés gyvenime. Kiirybinis momentas salygoja tai, kad vestu-
viy veikéjy elgesys tampa labiau motyvuotas: santiirus atliekant
tam tikrus simbolinius veiksmus, Zaismingas linksmose situaci-
jose, aktyvus (skatinamas kity) kuriant vestuviy apeigine situa-
cija, nuotaika. Fotografas, pagal situacijg, biina pasyvus stebe-
tojas arba tampa aktyviu ,,kurstytoju”. Ateljé jis kuria nekasdie-
niska, kitokia nuotaika (XX a. nuotraukoms biidingesnés statis-
kos meninés formos, o pastaruoju laiku jos dinamiskesnés, jvai-
resnés). Ir patys vestuviy dalyviai (dazniau jaunieji, tévai) ren-
kasi vienas ar kitas iraiSkos formas (pozavimas ateljé ar kitoje
aplinkoje, spalvoty ar retro nuotrauky uzsakymas ir kita).

Reprezentatyvumo aspektas salygoja vizualinio dokumen-
to kuriamas prasmes. Atrenkami graziausi momentai, atsisa-
koma ,neteisingy” kadry, jvykis pagrazinamas, sureikSmina-
mas romanti$kais pasakojimais ir t.t.

Nuotraukose perskaitoma ir socialiné prasmé — kaip suvo-
kiamos vestuviy apeigos: ar tai reikSmingas socialinis jvykis ke-
lioms giminiy grupéms, aplinkiniams, ar tai tik individualiai
iSgyventas jvykis. Dalyviy negausumas vestuviy vizualiniuose
dokumentuose liudija vedyby kaip svarbaus tik asmeniniame
gyvenime jvykio akcentavima, o gausumas — tradiciniy normy
laikymasi.

Komunikuojant subjektui ir objektui iprasminamos vestu-
viy apeigos: 1. Socialiniai santykiai ir poziuris iSryskéja iS to,
ar: a) kartu su giminémis ir draugais; b) tik su draugais; c) vestu-
viy apranga dévima ar ne; d) santiirios ar zZaisminga nuotaika
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kuria. 2) Nuotraukos, videoirasai turi ir juriding jvykio paliu-
dijimo visuomeng¢je prasme. Net ir neruosdami vestuviy puo-
tos, jaunieji dazniausiai fotografuojasi studijoje ar kitur. Tai —
lyg irodymas (parodymas), kad du Zzmonés susaistyti vedyby
saitais. 3) Fotografo, ypa¢ operatoriaus, dalyvavimas vestuvé-
se mobilizuoja dalyvius, kulttiriSkai pagrindZzia ir skatina atlik-
ti jvairius simbolinius veiksmus, apeigas, kad buty galima pri-
siminti uzfiksuotus nuotraukose ar videojuostoje paprocius. 4)
Seimos jvykiy atmintinos relikvijos, dokumento reik§meé didé-
ja. Nuotraukas, videojra$a svarbu parodyti kitiems, pasizitire-
ti, prisiminti. Vizualinis dokumentas yra efektyvi priemon¢ su-
pazindinti su vestuviy apeigomis savo vaikus. Tai ir tam tikra
susikalbéjimo su vaikais priemoné: vaikai geriau gali suprasti,
kas priimtina tévams.

NUORODOS:

1. Sontag S. Apie fotografija. - Vilnius, 2000 [1973].

2. Illarosin T. A. Omneparop Kak HOBBIil TIEPCOHAXK APMSHCKON
cBazibObI // dtHOrpaduyueckoe o6ospenne. - Mocksa, 1999, Ne 2.

3. Cituota pagal: Michael Emmison and Philip Smith. Researching
the Visual, London,.... SAGE Publications, 2002, p. 39.

4. Pateikejy pavardés neskelbiamos, apklausta dvi moterys ir du vyrai.
Toliau apie visus bus kalbama vartojant linksnius vyriSka gimine.

5. Noriu padékoti Audronei Kaukaitei-Gudienei, sudariusiai galimy-
be perzitiréti jos filmuoty vestuviy videojuosty kolekcija.

6. Medziaga rinkta vykdant Lietuvos kultiiros ministerijos finansuo-
ty lauko tyrimy programas Aukstaitijoje pagal anketa ,, Vestuviniai
simboliai”, i8leista 2002 m. Tyrimui panaudota 73 anketos.

7. Juraitis V. Po Lenkijos fotografijos muge pasidairius // Vyzdys. -
2003, Nr. 1, p. 9.

8. Pirmuoju atveju — nejdomiis monotoniSki kadrai padaromi efek-
tingesniais (sukasi mazas kadras iki jis iSdidinamas). Antruoju —
pakeiciamas ziiiré¢jimo kampas, sudedami akcentai kitur, pvz., svei-
kinimy metu nerodo sveikintojy ir neleidzia jy kalby garso, o at-
virksciai, rodo jaunuosius, kur jie i§ tiesy buvo tik stebétojai (su-
keicia subjekta su objektu).

The visual document as giving
meaning to wedding rites

Irma SIDISKIENE

An album of family photoes, collections of photographs,
video records are the instances of family life showing important
events and close (the former or the present) people. In this
mosaic we can often find wedding photoes of the owner of the
album himself or of his parents, some posses a video film of his/
her wedding. This is a testimony of the beginning of the mutual
life of the two people, a visual document in the circle of close
friends and relatives is significant as a fact, and at the same time
it represents the social status of these people, idyll and beauty
of their youth.

The photo document is created during the communication
of the object and the subject. The participants are subjects in
the event and in the photo and the video tape they become ob-
jects. In this case the photographer is a subject. The result of
the interaction of the subject and the object is photoes (video).

On the basis of the analysis of the visual document the article
aims to investigate the occurrence of the possibility of expressing
the attitude towards wedding rituals in its creation. J. Scott main-
tained that the works of a photographer (an operator) posses the
same status of the investigatory source that it is done by private
letters, autobiographies, recollections in social sciences. Differ-
ent documentary sources, along with photoes and videoes, are

characteristic of four main criteria: authenticity, creativity, repre-
sentativeness and meaning. They serve as the basis in creating
visual documents, therefore, it is sensful to refer to these docu-
ments. The aim of the article is to reveal the relationship between
the owner of wedding photoes and video records and the rites of
society and the norms of articism. The goal is to investigate how
the wedding is fixed, how these documents can be read, what mean-
ing of the visual document can be revealed.

In analyzing the visual document on the basis of the prism
of its main criteria it became clear that wedding photoes, video
records render not only an authentic event but also immortalize
the wholeness of the most important symbolic acts that were
performed during the event, the significance of the wedding in
the life of society. The aspect of creativity showed that the be-
haviour of the participants of the wedding in the interaction of
the subject and the object becomes essentially motivated: it is
moderate in performing particular symbolic acts, it is playful in
gay situations and active (or stimulating others) while creating a
wedding ritual situation and mood. According to the situation
the photographer is either a passive observer or he becomes an
active investigator. In the studio the photographer creates dif-
ferent situation (photoes of the 20t century are characteristic
of static forms while currently they became more dinamic, more
diverse). At the same time the participants of the wedding them-
selves (more often parents and the newly-weds) accept differ-
ent forms of expression (the posing at the studio or in any other
place, the ordering of coloured or retro photoes, and the like).

The aspect of representativeness exposed the created mean-
ings of the visual document. The nicest moments are usually
selected, ,,incorrect” slips are abandoned, the event itself is made
more beautiful and more significant with the help of romantic
stories or other subsidiary devices.

The social meaning is read in photoes — i.e. how wedding
rituals are perceived: whether it is a wide social event embrac-
ing several groups of relatives, generations and neighbouring
people, or it is an event or a ritual experienced individually. A
closer circle of participants in wedding visual documents presents
the wedding as the accentuation of the private (or along with
close friends) and significant event of life, and a wider circle —
as the observation of traditional standards.

The analysis of photoes and video records as the analysis of
the content of documents highlighted that through the commu-
nication between the subject and the object the rites of the wed-
ding have been realized. 1) Whether or not to wear the wedding
dress; wedding rituals a) together with relations and friends, b)
exceptionally with friends; the creating of either moderate or
playful mood shows different social attitude towards the wed-
ding. 2) Photoes, video records contain a legal meaning in soci-
ety in order to justify the event. In the case when the wedding
party is absent the young couple takes photoes at the studio or
elsewhere. That is an evidence of the two people being joined
by nuptial ties. 3) The presence of the photographer and opera-
tor in particular in the wedding mobilizes the strength of par-
ticipants, gives a cultural basis and stimulates the performing of
various symbolic acts and rituals so that one could recall and fix
on the photo (video) tape the customs. 4) The significance of
the relic that is being created for a family, the significance of the
document is increasing. It becomes important to show it to oth-
ers, to see and recall it. The visual document is an effective de-
vice in order to get acquainted one’s children with wedding ritu-
als. That is a certain device of coming into understanding with
children: children get an opportunity of understanding of what
is acceptable to their parents.

Lietuvos istorijos institutas, Kraziy g. 5, LT 01108 Vilnius
el. p. sidiskiene@istorija.lt

Gauta 2004 10 13, jteikta spaudai 2005 11 16
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XX a. ketvirtojo deSimtmecio
Lietuvos drabuziy mados

Taira ZILINSKIENE

Objektas: XX a. ketvirtojo desimtmecio lietuviska mada.
Tikslas: iSanalizuoti pagrindinius veiksnius, dariusius jtakq
madingos aprangos bei groZio industrijos kuirimui ir plétoji-
mui Lietuvoje; lietuviskq madq analizuoti pasauliniame kon-
tekste. Metodai: kultiirologinis, istorinis lyginamasis. ISvados:
apzvelgiant ketvirtojo desimtmecio drabuZiy madg Lietuvo-
Je, daugiausia démesio kreipiama j veiksnius, sqlygojusius ne
tik madingos aprangos plétrg Lietuvoje, bet ir grozZio institu-
cijy kiirimq bei groZio ,idealo” paieskas. XX a. ketvirtojo de-
Simtmecio mada radikaliai skiriasi nuo treciojo desSimtmecio
mados. Si mada sugrgzino moterims moteriskumg, vél ma-
dingi ryskiis audiniai, drabuziy kirpimas sudétingesnis, ma-
dingos jvairiy formy skrybélaités ir t.t. Siame desimtmetyje
sukuriamas ,,amzinas”, klasikinis moteriskumo tipas.

Ketvirtasis deSimtmetis ne tik radikaliai pakei¢ia mo-
ters iSvaizda — moters siluetas jgyja klasikini dviejy trikam-
piy, besiliecianciy vir§inémis, forma. Siame desimtmetyje
suklesti pramoné, kultiira, spauda. LietuviSkoje kulturoje
jauc¢iama ne tik pasaulio aprangos jtaka, bet ir gyvenimo
biudo analogijos. Pradedama kurti grozio industrija, o tai
nauja. Madinga apranga ir graZi iSvaizda tampa bitinybe,
kurios stengiamasi pasiekti jvairiais biidais. Siame degimt-
metyje pasikeicia ne tik grozio supratimo kriterijai, bet ir
savojo ,,as” traktavimas visuomengje, susiformuoja naujos
socialinés grupés — vidurinysis bei aukStesnysis visuome-
nés sluoksniai: teisininkai, gydytojai, verslininkai, politikai
bei menininkai (1 a, b pav.). Sie Zmonés daugiausia gyvena
miestuose, gerai moka kelias uzsienio kalbas, daznai ke-
liauja po uZsienj, dirba ne fizinj darba. Jiems priimtina va-
karietiSka kultura, kartu ir madinga, moderni apranga bei
modernus gyvenimo buidas. Perimamos tokios miestietis-
kos pramogos kaip vakaréliai, popiecio arbatélés, pietiis
restoranuose ir uzmiescio vilose, sveciy priémimai, teatro
lankymas. Jie ne tik madingai rengiasi, jie puikiai iSmano
tai, kas laikoma grazu ir kaip ta grozj sukurti. Dazniausiai
perka drabuzius uzsienyje ar lietuviskuose drabuziy salo-
nuose pardavinéjamus drabuZius i§ Pranciizijos, Anglijos
bei kity Saliy. ,,Kiekvieng sezona geriausi Kauno salonai i§
Paryziaus atsivezdavo po penkias naujas sukneles Kauno
ponioms, — prisimena p. Ona Vinceviciené, Vilniaus mo-
deliy namy jkiiréja, — arba jos siuvasi moderny drabuZj pas
gera siuveja, i§ kokybisko audinio, nes stengiasi atrodyti
madingai. Sie Zmonés lankosi kirpyklose ir grozio salonuo-
se, o visuomenéje rodosi su madinga apranga”.

Treciojo deSimtmecio mados naujienoms Lietuvos visuo-
menéje iSprovokavus viesa ,,Mady teisma” (1929 m.), véliau,
ketvirtajame deSimtmetyje, vis nauji ir kintantys grozio stan-
dartai Lietuvos kultiiroje adaptuojami gana tolerantiskai, be
didelio pasipriesinimo, netgi daznai skatinant jy laikytis.

Madingos aprangos plitimas bei pagrindiniai stilistiniai ap-
rangos pokyciai Lietuvoje buvo susije su ekonomikos ir kul-
tiros pokyciais bei tuometine spauda, nes drabuziy mada vi-
suomet siejasi su visuomeneéje vykstanciais pokyciais. Kiek-
vienas naujas pokytis yra sietinas su to meto kultiira, nes jei
jis ,,prigyja” toje kulttroje, tai yra laikomas jos dalimi.

Ketvirtajame deSimtmetyje labai iSauga siuvimo pramo-
né, atidaromi keturi tekstilés ir du mezgimo fabrikai.! Vien
Kaune atsidaro devynios naujos siuvyklos, korsety ir banda-
7y dirbtuves, plisavimo, gofravimo ir ,,meresky” (nériniy)
dirbtuvés.? Pagal svarba tekstilés pramoné tampa antroji Lie-
tuvos pramonés Saka, joje dirba didziausias Lietuvoje dar-
bininky skai¢ius.? Lentelé, iliustruojanti lengvosios pramo-
nés augima:*

Drabuziy ir avalynés pramone: 1933 — 1937 m.
Drabuziy gamyba, siuvyklos 104 - 400
Baltiniy, korsety ir apatiniy

drabuziy gamyba 41-122
Kepuriy ir skrybéliy g-ba 31-170
Avalynés g-ba 37-212
Mezginiy ir trikotazo g-ba 31-51
Veltiniy g-ba 1-1

Siame degimtmetyje suklesti ne tik siuvimo pramoné, ra-
dikaliis pakitimai jvyksta kultiiros srityje. Ir taip jau nemaza
Holivudo zvaigzdziy itaka naujojo moters ivaizdzio formavi-
mui stiprino garsiniy filmy paplitimas. ,,J. Laver kino kamera
vadino pirmaja ,,maSina grozio tipams jpirsti”. Jis pastebéjo,
kad kiekviena Zvaigzde, pazistama i§ ekrano ir propaguoja-
ma zurnaluose, suteiké koki nors bruoza besiformuojanc¢iam
laikotarpio moters portretui”. Sio laikotarpio aktorés, to-
kios kaip Greta Garbo bei Marlen Dietrich ir daug kity, ju
grozis buvo preciziSkai analizuojamas, asmeninis gyvenimas
buvo nuosekliai apraSomas, juo Zavimasi, jvairiausi grozio
kiirimo receptai i§samiai aprasomi ir pateikiami kaip geres-
nio gyvenimo tikslas, jy apranga precizi$kai kopijuojama,
spaudoje analizuojama, ,,kaip puosiasi kino zvaigzdés”. Gau-
sybé kino filmy buvo demonstruojama ne tik Lietuvos mies-
tuose, bet ir mazesniuose miesteliuose: ,,Moteris be vardo”
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1 a pav. Lietuvos valstybés teatro artisty gastrolés Rygoje. Centre sédi Naujalyté-Dailidiené,
trecia i§ deSinés Vaicitinaité-Kubertaviciene. 1931 (VDKM, III - 11177).

1 b pav. Puonius, balinius drabuzius dévi Zzmoniy grupé svediuose pas Sveicarijos pasiuntinj.
Kaunas, ketvirtasis deSimtmetis (PMM, 6278 — 162).

46



Taira ZILINSKIENE. XX A. KETVIRTOJO DESIMTMECIO LIETUVOS DRABUZIU MADOS

(1931 m., reZisierius Josefas von Sternbergas), Ernsto Lubitscho —
»Meilés paradas” ir ,,Monte Karlo” (1931 m. kino filmai), ,,Dina-
mitas” (1932 m., rezisierius Cecil B. De Mille), ,,Aistros beprotys-
té” (1932 m.) — ,meilé ir neapykanta dél moters — meniskomis spal-
vomis pinasi §itame Zmogaus aistros paveiksle” ° reZisierius Rober-
tas Siodmakas, rusy rezisieriaus Vladimiro Strizevsky’io ,,Serzan-
tas X” (1932 m.), muzikinis filmas ,Meilés laimétojas” (1932 m.,
kompozitorius Werneris R. Heymannas), ,,Mes vél gyvensim” (1935
m., pagal L. Tolstojaus ,,Prisikélima”, rezisierius Roubenas Mamou-
lianas) ir kt. Tad grozio idealai buvo placiai Zinomi ir analizuojami
tiek motery, tiek vyry. Recepty, kaip tapti grazia ir patrauklia, ne-
sunku surasti, 0 motery amzius daznai buvo akcentuojamas kaip
sunkiai nusakomas — ,,ar jai 20, ar 40?” Daugybé¢ jvairiy apraSymy
bei patarimy veidui, figiirai, sveikatai ir kt. Stai tikslus ketvirtojo
deSimtmecio grozio idealo nustatymas pagal Amerikos kino filmy
zvaigzde Lona André: ,iigis 161cm, kaklas 30 cm, biustas 87 cm,
talija 68 cm, klubai 90 cm, $launys 33 cm. Ir kojy rie$ai 20 cm”.”
HolivudiSka laimingo gyvenimo iliuzija Lietuvos visuomengéje igauna
daug platesnj suvokima. Sis laikotarpis — tai laimés ir optimizmo,
kartu ir nostalgijos laikotarpis. Spaudoje gausu skelbimy apie lote-
rijos piniginius laiméjimus ir laimingai pasikeitusius zmoniy gyve-
nimus, apie paprasta mergina, dalyvavusia grozio konkurse ir jji lai-
mejusia, apie jos gyvenima, virtusj rojumi. Jos Zavinga grozj paste-
bi Holivudo prodiuseris ir ji tampa turtinga, pasaulinio garso akto-
re. Lietuviskoje spaudoje mirgéte mirga tokiy pasakojimy, juolab
kad visos reklamos skelbia apie amzing jaunyst¢ prausiantis lietu-
visku muilu ,,Mano svajoné” ir ,,Lelijy pieno muilas” (gamintojas —
,Berar ir Ko.”) bei ,,Boro Timoro muilu” (A. Mogilevskio ir si-
naus), deSimt mety atjaunéti galima naudojant lietuviska krema
LZuvelé” ir ,,Astra” bei pranciiziska kosmetika ,Mouson” ar vo-
kiska krema ,,Nivea” (2 a, b pav.), ,,Leokrema” su vitaminais, skir-
ta saulés jdegiui, veido vandenj moterims ir vyrams ,,Grozyle”, jis
gaminamas Siauliuose, ir daug kity.

Susikiirus moderniai tautinei valstybei, nacionaliné kultiira ir
menas ketvirtajame deSimtmetyje tampa profesionaliis ir zinomi
pasauliui. ,,Miisy baleto menas tiek iSaugo, kad ne kuri kita miisy
teatro Saka, o baletas 1935 m. buvo pakviestas gastroliuoti i Monte
Karlo (10 spektakliy) ir Londong (32 spektakliai), kur sulauké auks-
to jvertinimo, tauriai iSgarsino Lietuvos varda”.8 Rodomi vienas po
kito spektakliai, dramos, operos ir operetés (3 a, b pav.).

Laikinojoje sostin¢je biirési menininky grupuotés, pradétos
rengti Lietuvos dailininky parodos. Susikuria Nepriklausomy dai-
lininky draugija, ,,Ars” grupe, 1937 m. jvyksta pirmoji Lietuvos mo-
tery dailininkiy meno paroda, kuri gana kritiSkai jvertinta dél atsi-
ribojimo, siekio jrodyti savo emancipacija ir kiirybinj savarankis-
kuma (4 pav.)

Siame desimtmetyje pradedama formuluoti mados ir grozio sam-
prata — kuriama aprangos kultiira spaudoje. Jau treciojo deSimt-
mecio pabaigoje atsiranda leidiniy, kurie savo idéjine pakraipa ski-
riasi nuo anksciau leisty leidiniy. Juose atsiranda ne tik iSsamis
»paskutiniyjy mady” ar ,,moderniy naujoviy” komentarai bei ap-
rasymai, bet ir analizuojami socialiniai ir psichologiniai motery ir
vyry santykiai. Juose jau¢iamos feministinés nuotaikos. Rasoma apie
motery pranaSuma prie§ vyrus bei motery stipriausia ginkla — jy
grozi. Populiaris leidiniai ,,Sekmadienis” ir ,,Diena” (¢j¢ 1928-1940

m.), kiek trumpiau gyvave ,Moteris ir pasaulis”
(1937-1938 m.), ,,Naujas zodis” (1925-1933 m.),
»,Naujoji Romuva” (1931-1940 m.), ,,Laiko zodis”
(1936 m.), ,,Gelezinkelininkas” (1936 m.), ,,Savaité”
(1940 m.), ,,Tempo” (1930-1933 m.), ,,Moters kalen-
dorius” (1937-1939 m.), ,Moters magazinas” (1937
m.), A. Velingsonaités studija, skirta estetikai ir kos-
metikai, — ,,Modernioji grozio higiena” (1937 m.) bei
specialus zurnalas madai ,,Mados, siuvéjy menas”
(1933 m.), ,,Frankomoda™ (5 a, b pav.). Taip pat ne-
mazai uzsienio zurnaly: lenky kalba VarSuvoje leis-
tas zurnalas ,,Kobieta w §wiecie i w domi” (1934 m.)
bei vokieciy ir pranciizy kalbomis leidziami Zurnalai
labai greitai pasiekdavo Lietuva. Leidiniai iSsamiai
analizuodavo tuometing mada, jos plitimo Saltinius,
grozio prioritetus bei jo kiirimo biidus. Ketvirtajame
desimtmetyje informacija apie mados bei moters grozi

'}."u-:-'ctfr?qlﬁ

2 a pav. Vokisko kremo ,,Nivea” reklama zurnale
~Naujoji Romuva”, 1935, Nr. 7.

2 b pav. ,Narcisse blue de Mury”, Paris.
Kosmetikos reklama. ,,Sekmadienis”, 1931, Nr. 6.

ir pudro

l1arcisse
Bleu

de Mury
PARIS
Paskutinis
Paryziaus |
culvérimas

de Musy |

iy

Galima gauti vi-
sos Lietuvos va
stinese ir parfiu
merijos  sandeé-

linnse. l
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- 4 L
LTS OHUSHAITE

3 a pav. Aktoré V. JonuSaite, dévinti
teatrinj kostiuma (PMM - 1300).

3 b pav. Aktoré Ona Rymaité su teatriniu
kostiumu. M. Smecechausko nuotrauka,
Kaunas, 1935 (CDM - M -2 — 49 - 95).

klesti. Sios informacijos paklausa sietina su visuomenés
poreikiais. Nes moterys nor¢jo ir visomis iSgalémis sten-
geési atrodyti grazios.

Vienas po kito atsidaro nauji siuvimo salonai, jy re-
klaminiai skelbimai puikuojasi tuometinéje spaudoje (6
pav.). Treciojo desimtmecio apranga vertino paprastu-
ma, o ir pats drabuZis buvo nesudétingos iSkarpos, tad
moterims nereikéjo patyrusio meistro — siuvéjo pagal-
bos. O ketvirtojo deSimtmecio apranga buvo kur kas su-
détingesne, tad natiraliai daugéja siuvejy bei siuvykly.
Analogiska situacija susiklosté ir Vakaruose, ten taip pat
vienas po kito atsidarin¢ja mady salonai, kuriy vardai

zinomi ir Siandien. ISkiliausios lietuviskaja mada kiirusios as-
menybés: Juozas Mociskis, Juozas Bernotas, K. Kuosaitis, K.
Dubosinas, Rimsa ir S. Ulbinskis ( Ulbiko ), P. Kamuntavicius,
J. Raudonio vyrisky ir moterisky raby kirpimo, siuvimo kursai
bei jy siuvykly reklaminiai skelbimai. Tai kvalifikuoti siuvéjai,
turintys ,,ParyZiaus aukS¢iausio laipsnio pagyrima, i§ Italijos pa-
rodos medalius”.10 Jie teigia, kad ,,musy ponios daugiau reika-
lauja nei paryzietés”, o savo darba prilygina menininko darbui.
Kai kurie i§ meistry organizuodavo siuvejy kursus, kad meistrai
mokeéty taisyklingai pasiiiti sudétingus rabus, o tokiy kursy kai-
na buvo ,,uz vyriS$ky raby kirpimo kursg 150 Lt, moterisky — 125
Lt. Uz abu kursus kartu 225 Lt”!! (7 pav.).

Tad kokia buvo ketvirtojo dedimtmecio mada? Sio desimt-
mecio mada smarkiai skyrési nuo treciojo deSimtmecio apran-
gos stiliaus (8 pav.) Anksciau motery apranga buvo geometri-
zuojama, t.y. siekiama sukurti staciakampio silueta: trumpas si-
jonas vos denge kelius, liemens linija ties klubais, o siluete ak-
centuojama maza galvuté su trumpy tamsiy plauky Sukuosena.
Liekna figiira su siaurais klubais bei ploki¢ia kriitine. Stai kaip
atsiliepiama apie §io laikotarpio mada: ,, Tada vietoj sukneliy

K.v.T,
ANNI=0 RYMAIT
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moterys dévédavo mars-
kinukus su aptemptom
Slaunim, vir§ kuriy buvo
siaurutis dirzelis ir kurie
vos siekdavo kelius. Bet
yra zmoniy, kurie su pa-
sibais¢jimu prisimena ta
prag¢jusiag mada... Dides-
né dauguma vis délto ne-
pasiruosusi rodyti savo
kojas”.!2 Tad naturalu,
kad mada jau buvo pri-
brendusi naujoms pro-
porcijoms ir ilgiams.
Ketvirtasis deSimt-
metis radikaliai pakeicia
moters iSvaizda: visy
pirma talija grizta i na-
turalia jos vieta, liemuo
maksimaliai suverZiamas
beatgimstancio korseto,
sijonas zemiau keliy ar
ilgas. ,,AS jvedziau ilga-
sias sukneles, o trumpa-
sias suvariau j tam tikras
ribas. Bet moterys be
jokio susilaikymo stvé-
résiilgyjy sukneliy...”, -

4 pav. Lietuvos motery dailininkiy parodos reng¢jos: Starkiené (kulinar¢), Adel¢ Galauniené (dailininke),
Vailokaitiené (Jono Vailokaicio zmona), Sklériené (dailininko K. Sklério Zzmona).
K. Baulo nuotrauka, 1937 (VDKM, III — 11859).

5 5 b pav. ,,Moters magazinas”. Virselis, 1937. Tarpukariu
5 a pav. Zurnalo ,,Mados siuvéjy riukymas laikytas madingu, tai sieta su moters
menas” virSelis, 1933. nepriklausomybe ir lygiateisiSkumu su vyrais.

IPZ2=NDPOD I =
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A. MARKEVICIAUS

‘SIUVYKLA

Didalin pasirinkimat anglithy mediogsy

Darbas atliekamas menidkai

6 a pav. Markeviciaus siuvyklos
reklamine vinjete. Zurnalas ,,Moteris
ir pasaulis”, 1937, Nr. 4, p. 17.

7 pav. Jauny mergaiciy baliniy
sukneliy modeliy eskizai.

»2Amatininkas”, 1937, 12 19,
p- 321.

8 pav. Treciojo ir ketvirtojo deSimtmeciy
aprangos siluety kitimo lentelé.

4930 .

15724..

" {92y, 1928

teigé Paryziaus siuvéjas Zanas Patu (Jean Patou), vyrisky mo-
tery mada praéjo.!® Si mada ne tik sugraZino moterims mote-
riSkuma, bet ir audiniams spalvinguma. Madingi tapo spalvo-
ti, geléti, margi, rySkis audiniai, o suknelés puosStos dirbtiné-
mis ir natiiraliomis gélémis, vaisiy kekémis. Madingi nattira-
laus kailio apvadai, parySkinantys riibo prabanga, bei gausy-
be karoliy ir aksesuary (9 pav. a, b, c). Tai, kas naujoviska,
modernu ir originalu, buvo lyg savotiSkas pasiprieSinimas tre-
¢iojo desimtmecio konstruktyvumui. Pasikeicia ne tik motery
apranga, bet ir pacios moterys: Siame deSimtmetyje vél at-
gimsta moteriSkumas, $velnumas, paslaptingumas ir gundy-
mo menas. Zvilgsnis tampa nostalgiskas ir liidnas, o moteris
rami, svajinga, iSmintinga ir savimi pasitikinti.

Siame desimtmetyje pailgéja motery plaukai, bet ilgi plau-
kai nemadingi. Madingi $viesus ir garbanoti plaukai bei ivai-
riausiy formy skrybélaités. Netrukus buvo prisiminta ilgalai-
ke Sukuosena ir vél moterys kankinosi su alaviniais bigudi,
kuriy komplektas svéré ne maziau kaip 2 kg. Joms grése apsi-
deginimas garu, jkaitusiomis znyplémis arba prarasti kai ku-
rias nudegintas garbanas.'* Bet ilgalaiké Sukuosena virto ma-
sine. Lietuvoje buvo naudojami ,,ilgalaikio suSukavimo apa-
ratai be elektros su garais ,,Sorew”.1> Dabar madingos tapo
blondinés, plaukai buvo $viesinami specialiu skysciu. Trecio-
jo desimtmecio la garéonne mada prie kiekvienos suknelés
reikalavo analogiSkos spalvos apversto varpelio formos ke-

puraiteés, o Sio deSimtmecio mada
ragino kiekviena praSmatnesng
skrybéle neSioti prie jvairiausiy
kostiumy. Madingos buvo jvai-
riausios skrybélés, jos puostos vu-
aletémis, bumbulais, gélémis, kas-
pinais, vaisiais ir kt. Keiciantis se-
zonui jos tai didéjo, tai mazéjo, bu-
vo nesiojamos ant pakausio, o vi-
siSkai mazutés — ir ant priekinés
galvos dalies. Populiarios vieno-
kios ar kitokios skrybelaités iSlieka visa deSimtmetj, tiek mo-
tery, tiek vyry aprangoje. ,,Moters auksCiausias idealas — jos
nauja skrybélaité”16 (10 a, b, ¢ pav.).

Siame desimtmetyje sukuriamas klasikinis, ,,amZinas” mo-
teriSkumo tipas. Moteris ,lenta” pavirsta moterimi , linija”.
Juk liemeniui grizus i natiralia vieta, ji vél buvo stengiamasi
suverzti, vél madingi tapo korsetai, tik dabar jie buvo minksti,
gaminami i§ elastingos medZiagos, o sustandinami dviem ban-
ginio isais. Prie§ Antraji pasaulinj karg minkSta korseta ban-
dyta pakeisti tradiciniu kietu korsetu.l” Siame desimtmetyje
sukuriamos tokio pavidalo liemenélés, kurios nesiojamos iki
Siol, kiekviena kriitj formuojant kaip atskirg kauburj. Dabar
(analogiskai 1830 m.) susidaré tradicinis dviejy trikampiy, su-
sisiekianciy virSinémis, arba ,,X” formos, siluetas, kuris su
nedideliais pakitimais atspindéjo visas pracjusias epochas (11
a, b, ¢, d pav.). Abiejy silueto trikampiy pagrindai buvo plati-
nami palaipsniui. Sijonas i§ pradZiy buvo platinamas jvairiais
pleistais ir klostémis, prasidedanciomis nuo keliy, véliau sijo-
nai pradéti platinti nuo liemens. Peciy linija irgi platéjo: i$
pradZiy ja ryskino nedidelés pelerinos, raukiniai, o véliau tai
buvo pasiekiama jvairiu rankoviy kirpimu, plac¢iomis apykak-
lemis. RysSkiausiai moterisky kostiumy peciai iSplatéjo viena-
eiliy $varkeliy siluete, kuris buvo vyrisko kostiumo kopija, o
peciy linija platinta jdétais j vidy petukais. Labai jdomus bruo-
Zas — §io deSimtmecio moterys buvo $velnios ir romantiskos,
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taciau jy apranga jgavo daug vyrisky bruozy. Ryskiausiai is-
platéja moteriSky kostiumy peciy linija, ji buvo tiksliai atkar-
tojama kaip ir vyry kostiume: jvairis kietinimai, petukai. Ak-
torés Greta Garbo ir Marlene Dietrich pradéjo dévéti ir tuo
paciu propagavo vyriskus kostiumus.

Tai, kas madinga einamajj sezona, iSsamiai aprasoma
spaudoje: kokia skrybelaité, madinga sezono spalva bei ap-
ranga. Aprasoma, kaip moteris turi atrodyti ryte, kokia suk-
nele deveti prieSpiet, o kokia popiet, kaip rengtis vakare,
kokia suknelé yra vakariné. Siy nuorody galima rasti beveik
kiekviename laikrastyje specialiai madai skirtoje skiltyje. Jos
dazniausiai prasideda: ,Paryziuje §j sezona madinga...” ar
,Dabar paskutinis mados Sikis...” ir t.t. Galima rasti patari-
muy, kaip riipintis savo apranga ar skoningai derinti atskirus
drabuzius. Sio desimtmecio viduryje apranga jgauna kultinj
pobidij, nes né vienu kitu laikotarpiu apranga nebuvo taip
aiSkiai klasifikuojama ir grupuojama. Apzvelgiant vasaros
modelius sitiloma spalvas keisti pagal apsirengimo valandas.
Rytui visi riibai $viesiy, Svelniy, pasteliniy tony. ,,Vartojama
medziaga yra labai plona lengva vilna, lygi ar dryzuota... Po-
piet apsirengimas yra daug tamsesnis (paprastai juodas ar-
ba mélynas), pagyvintas balta ar kokia kita spalva. Sviesis
spalvoti Silkai ir mezginiai yra didZiausia Siy mety naujie-
na”.1® Vizitiniai kostiuméliai i§stimé vadinamasias popieti-
nes sukneles. Ypac elegantisku buvo laikomas tamsios spal-
vos kostiumas su ,,anglika” palaidine i§ baltos piké ar ras-
tuoto Silko (12 a, b pav.). 1938 m. lietuvaités per metus nusi-
pirkdavo vidutiniSkai 4 sukneles, 1 apsiausta, 4 skrybélaites,
3 poras avalyneés ir iSleisdavo 36 litus parfumerijai. Lietuvai-
tés per metus pagimdo 12.000 vaiky, vidutiniSkai jvyksta
14.5000 vedyby.1?

Sio desimtmecio mada — tai moteri§kumo, prabangos,
nériniy, Silko ir kailiniy apykakliy mada. Tai laikotarpis, kai
vienas po kito atsidarinéja grozio salonai, kirpyklos, kosme-
tikos kursai: Onos Lozoraitienés kosmetikos kabinetas, J.
Dabuleviciaus kirpykla, motery kirpykla ir kosmetikos salo-
nas, M. Beilinsonienés, Marijos Kurdiumovienés kosmeti-
kos kursai? ir kt.

Grazi i§vaizda tapo labai aktuali: jvairiausios dietos, grozio
kaukés, jaunystés receptai, licknuma palaikancios mankstos,
reklamuojamos netgi ,,Kissingeno” licknéjimo tabletés.?! Gau-
sybé recepty, kaip atrodyti graZiai ir patraukliai bei kokiomis
priemoneémis to pasiekti.,Moteriai grozis yra didziausias turtas,
didziausias mergaitei kraitis. Kas moteriai turtai, jei ji neturi
brangiausio dalyko — grozio. Be grozio negali moteris biiti

9 a pav. Jadvyga Tibeliené (Chodakauskaité), Lietuvos motinoms
ir vaikams globoti organizacijy sajungos valdybos pirmininke, dévi
madinga geléta puspalti su kailine apykakle, jos kakla puosia ne tik
perly vérinys, bet ir gelé, ji dévi madingai, jos plaukai suSukuoti
pagal nauja mada — garbanoti. P. Briedikytés nuotrauka, 1930
(LVGA, P - 22526).

9 b pav. Madingos tapo kailiy pelerinos ar kailiniai Saliai, moterys
puosdavosi gélémis ir net vaisiais. Dvi merginos i§ Veliuonos krasto.
A. Mickaus nuotrauka, 1930 (LVGA, 3 - 521).

9 ¢ pav. RomantiSkas motinos ir dukters portretas. Fofografuota
fotosalone ,,Menas”, ketvirtasis deSimtmetis (CDM, M — 2 — 49 — 280).
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10 a pav. Moters portretas. Kelme, 1934
(LVGA, P - 23521).

10 ¢ pav. Moters su skrybéle portretas. i P
M. Srutezio nuotrauka. Kaunas, 1931 I ‘h
(CDM, M -2 - 49 - 269).

10 b pav. M. Veickienés portretas.
Aktoré dévi Sviesaus audinio drabuzius
ir madinga $viesia skrybélaite.
Ketvirtasis deSimtmetis

(PMM, 1300 - 151).

10 d pav. Elsa Scapareli skrybélés modelis.
»Sekmadienis”, 1940, Nr. 21. Sio laikotarpio
ziniasklaidoje gausu iliustracijy su paskutinémis
pasaulinés mados naujovémis.

laiminga”.22 Sio de§imtmecio grozio supratimas radikaliai skiriasi nuo tre¢iojo. Dabar motery
groziu apeliuojama j vyry samong ir pasamong — juo galima gundyti, vilioti, suvilioti ir laimingai
iStekéti uZ milijonieriaus. Cinizmu dvelkia spaudoje pateikti atsakymai, | ka vyrai pirmiausia
kreipia démesj. Pirmiausia — balsas, kuo jis $velnesnis, tuo geriau; geras pirmas ispudis, i smul-
kmenas démesys kreipiamas véliau, pirmiausia i rabus; Sypsena nuginkluoja, vilioja, traukia.

UZciauptos liipos atstumia.
Moters charakteris reiSkiasi
eisena, laikysena. Daug cia
pasako net jos batukai. Pri-
siminkite, kiek motery, ne-
turin¢iy pasisekimo, vaikSto
su iSkraipytomis kulnimis ar
i§ pat ryto apsiauna batelius,
tinkancius tik pramogoms;
vyrai mano, kad lygiaplaukés
moterys ,,patikimesnés”. Per
daug daili Sukuosena suza-
dina jy nepasitikéjimag.23
Grozio idealas Siame de-
Simtmetyje toks stiprus, kad
moterys jo laikesi kelis de-
Simtmecius, jo nepamirS§o
net ir karo frontuose. Karo
iSvakarése nesunkiai galima
rasti patarimy, kaip moteriai
atrodyti graziai.

Lietuvoje, kaip ir kitose
Salyse, domimasi ne tik glo-
baline mada, bet ir naciona-
linio romantizmo sukurtu
tradiciniu lietuvaités jvaiz-
dziu. Pagarba natiiraliam
groziui iSlieka visa tarpuka-
rj: tautiniam kostiumui, il-
goms geltonoms kasoms bei
mélynoms akims. Sie idea-
lai islaiko aukstas pozicijas
atstovaujant Saliai uZsieny-
je, atsispindi dailininky ki-
ryboje, kasdieniame gyveni-
me. Natiiralaus grozio is-
aukstinimas sutinkamas ap-
raSant Lietuvos grazZuoles,
pabréziama, kad ,,jos grozis
natiiralus”. Bet daznai tau-
tinés vertybés persipina su
modernumu. Raginimas
kasdien deveti tauting ap-
ranga nebuvo palankiai su-
tiktas net ir kaime. ,, Atva-
Ziuoja ponas krepo kostiu-
ma uzsivilkes, 0 mums sit-
lo, kad vilkétume pilkas se-
noviskas sermégas”.2* Ma-
dinga apranga ketvirtajame
deSimtmetyje tampa neat-
skiriama modernéjancio gy-
venimo dalimi. Jau negirde-
ti pasipiktinimy, kad mote-
rys rengiasi madingai, netgi
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11 a pav. Madingos moterys su lengvomis suknelémis, o vyras — 11 b pav. Linksmas tarpukario jaunimas. Merginos dévi §viesaus
tamsiu kostiumu. Ketvirtasis deSimtmetis (privati nuosavybe). Silko vakarines sukneles, jaunuolis tamsiu kostiumu. Ketvirtojo

11 ¢ pav. Kai tik liemuo atsidarée jprastinéje vietoje, kilo
reikalas ji suverzti ir tam vél pasitarnavo korsetas. Tik
dabar korsetas buvo siuvamas minkstas su dviem banginio
isais Sonuose. Operos solisté Giedraitiené prie fontano
su madinga liemenj akcentuojancia marga suknele ir
nedidele berete ant galvos (VDKM, III — 12846).

desimtmecio antroji pusé (privati nuosavybe).

11 d pav. Madinga ir elegantiSka aktoré Ona Rymaité
labai placiu lengvu sijonu, $viesia skrybélaite su
tamsia plunksna, $viesiu kailiniu Saliu ir pusilgémis
pirstinaitémis, rankose laiko prie kostiumo derancia
nedidele ranking. P. Briedikytés nuotrauka. Kaunas, 11 e pav. ,,Savaite”,
ketvirtasis deSimtmetis (CDM, M - 2 — 49 — 102). 1940, Nr. 2.
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kaimo Zmonés neretai su pavydu jvardija miestietiSko gyvenimo pri-
valumus akcentuodami graZzig jy buitj bei dailig apranga.

Tam tikra prasme nattralus grozis atsispindéjo sveikame ir spor-
tiSkame ktine. Sportas ir grazus kiinas — tai §io deSimtmecio idéja.
Sportas, iSpopuliaréjes treciajame deSimtmetyje, dabar jgauna vi-
sai kita pobiidj. Anks¢iau moterys sportavo norédamos fizi§kai su-
silyginti su vyrais, tad buvo populiarios sporto $akos, iki tol laikytos
vyriskomis: laivininkysté, léktuvy pilotavimas, $audymas ir kt. Sia-
me deSimtmetyje moterys jauciasi kitaip, tad sportas jy gyvenime
igauna kita prasme: populiarios jvairios mankstos — tokios kaip svei-
katos, grazaus liekno kiino ir svarbiausia — jaunystés palaikymo.
Mankstos gryname ore arba prie atviro lango. Manksta — tai meto-
das konstruoti grazy kiina. ,, Truputi kantrybés ir jas turésite tokia
figiira, kokios reikalauja mada: plona liemeni, ploksty pilva, paki-
lusia krating”?>.

Ypac radikaliai motery apranga kito del sporto populiarumo.
,,Kaip ir visur, taip ir sporto srity mada yra galinga. Ir ¢ia yra taisyk-
liy, jsakymy ir $ukiy”.26 Motery sportininkiy skaicius kasmet i$-

augdavo dvigubai. Tuo metu vyriski sporto riibai ar-
téjo prie kasdien devimy (13 a, b, c, d, e pav.).

Po Pirmojo pasaulinio karo vyry apranga buvo ste-
bétinai konservatyvi, o ketvirtajame deSimtmetyje vy-
ry mada tampa aktuali. Tai naujas lietuviSkos mados
reiSkinys. Kaip turi atrodyti vyras Siame deSimtmety-
je? Vyriskis turi buti kultiiringai, tvarkingai ir sko-
ningai apsirenges. Démesys kreipiamas j jvairias de-
tales bei papuosimus. I8skiriami ,,Valentino” tipo vy-
riskiai, kuriems tinka neSioti ant rankos ,,auksinius
sutazeélius”, o rubai, kuriuos jie dévi, turi biiti pasitti
i§ gero audinio, gero meistro bei ,,neturi biti nuside-
véje”.27 Jeigu gatvéje kai kas atsigrezia ir zitri — tai
tu nesi gerai apsirenges. Ar esi per daug elegantiSkas
arba perdétai iSsipuoSes”.28 Vyry mada laikési kukliy
ir klasikiniy aprangos tradicijy (14 pav.). Jau¢iama An-

gero audinio ir gero meistro, oficiali vyry apranga —

12 a pav. ElegantiSky motery grupé dévi vizitinius paltus
su pir§tinémis, viena pasipuosusi Sviesia apykakle. Kaunas,
ketvirtasis deSimtmetis (privati nuosavybe).

12 b pav. Labai jdomus bruozas — §io deSimtmecio moterys
buvo $velnios ir romantiskos, o jy apranga jgavo daug vyrisky
bruozy. Ryskiausiai iSplatéja motery kostiumy peciy linija,

ji buvo tiksliai atkartojama kaip ir vyry kostiume: jvairas
kietinimai, dedami petukai. Nezinomos moters portretas,
moteris dévi vizitinj placiy peciy paltg su nedidele
skrybélaite. S.vgurto nuotrauka. Kaunas, ketvirtasis
deSimtmetis (CDM, M -2 —49 - 5).
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13 a pav. ,,Smagu ciuozti”. Menotyrininké H. Kairitkstyté-Jaciniené su vyriskiu ¢iuozykloje (LVGA, F - 397, ap. 1, b. 1137).

13 b pav. Kupiskénés su dviraciais. Merginos dévi laisvalaikio sukneles, kurios beveik nesiskiria nuo kasdieniy laisvalaikio
sukneliy, bet jos sportiskai nusiteikusios, su dviraciais. Kupiskis, 1930 (LLMA, 4 — 4525).
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13 ¢ pav. Moteris su maudymosi
kostiuméliu. ,,.Sekmadienis”,

' 1936, Nr. 26, p.15.

. 13 d pav. Sportiniy manksty populiarinimas — ,,zaidimas
| su medicinkamuoliais”. ,,Sporto tibiina”, virselis, 1936.

frakas, pasiitas i§ tamsaus audinio, dévimas su baltais mars-
kiniais. Kasdieniné vyry apranga beveik nesiskyré nuo trecio-
jo deSimtmecio aprangos. Madingos i§liko golfo kelnés, mar-
gi megztukai ir margos iki keliy kojinés. Sio modelio kelnés
buvo nesiojamos ir prie $varky (15 a, b, ¢ pav.).

Ketvirtojo deSimtmecio pradzioje vyriSkus drabuZius pra-
deta siiiti i§ lengvy spalvoty, daugiausia Sviesiy audiniy. Ak-
centuojama liemens linija, ji suverziama arba dirzu, arba spe-
cialiu kelniy kirpimu. ,,Sviesios kelnés placios, bet per lieme-
nj sutrauktos ir i§ tos pat medZiagos apjuostos, nereikalingos
jokiy petnesy ir dirzy. Jose yra dvi nedidelés kiSenés pinigi-
nei ir nosinei jsikisti”.2’ Madingos jvairios liemenés, kostiu-
mai, siuvami vienaeiliai ir dvieiliai. Visa tarpukarj savo pozi-
cijy neapleido skrybélé. Vasara dévimos lengvos Siaudinés, o
Saltuoju sezonu tamsesnés fetrines.

Artéjant Antrajam pasauliniam karui jauc¢iama vis didesné
jtampa. Visa tai atsispindéjo ir Lietuvoje. Salia skil¢iy madai
atsiranda skiltys, apraSancios karg bei politing padétj pasauly-
je. Prieskariu mada jgauna kita atspalvi: ji tampa racionali ir

13 e pav. ,ModerniSkiausias motery
kostiumas ¢iuozti pasliazémis”.
»Sekmadienis”, 1933, Nr 10, p. 6.

ekonomiska, o svarbiausia, kad ji
tampa daug paprastesné. Sijonai
trumpéja, jy kirpimas paprasteja,
nebereikalaujama daug audinio,
populiarios paprastos palaidinés,
madingi rankomis megzti megz-
tukai — tai nauja lietuviSkoje ma-
doje. ISsamiai aprasomas ju atli-
kimas, pateikiamos iSkarpos. Ma-
dingi su vatos pamusalu sititi pus-
palciai, netgi vakarui jie rekomen-
duojami. Taciau vakarinés sukne-
lés iSlaiko puoSnuma. Plauky Su-
kuosenos paprastéja, o spalva na-
tarali.

ISvados

Siame degimtmetyje pasikei-
¢ia ne tik motery apranga, pasi-
kei¢ia ir pati moteris. Tiek mo-
ters apranga, tiek ir jos biuidas
tampa kardinaliai prieSingas tre-
¢iajam deSimtmeciui. Kas suke-
lé tokig permaing? Viena vertus,
po Pirmojo pasaulinio karo kas
septintojo gyvybe nusines¢ karas,
o dauguma sugrizo invalidai.
Moterys jau karo metais pajuto
savo identiteto svarbg visuome-
néje: jos tapo lygiavertés vyrams
tiek karo lauke, tiek kasdienia-
me gyvenime, jos pradéjo dirbti,
tapo nepriklausomos, i$silavinu-
sios, sustiprejo fiziSkai. Tad tiek
vyry trikumas, tiek saves suvo-
kimas visuomenéje pakeité mo-
teris. AmZzius tampa nebe aktu-
alus. Svarbu lieknas kiinas, kuris
simbolizuoja jaunyste, trumpi
tamsis plaukai ir patogiis pa-
prasti riibai, vos dengiantys ke-
lius su liemens linija ties klubais
— tai la garconne (pranc. berniu-
kas) mada. Siame deimtmetyje
moterys aktyviai sportavo ne tik
norédamos iSlaikyti liekna figt-
ra, bet stengdamosios jrodyti sa-
vo prana$umg ir fiziskai susily-
ginti su vyrais. Jos tampa savimi
pasitikincios, ju pasitikéjima su-
stiprina feminizmo jtaka, o san-
tuoka nebebiitina. Jos jaunatvis-
kos, sportiskos, linksmos, megs-
tancios Sokti, vakarélius, riuky-
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14 pav. Nuorodos, kaip turi atrodyti vyro
apranga. ,,Savaite”, 1940, Nr. 7, p. 141.

mas tampa mados reikalu — tai taip 15 a pav. Antras i$ kairés dainininkas, aktorius K. Petrauskas, dévintis
pat nepriklausomybeés simboliza- §viesaus audinio languotas kelnes bridzus ir tokio pat audinio klasikinio

; ; e kirpimo Svarka. Sios kelnés isliko populiarios visa tarpukari.
;ﬁispi\gg:f: ;;ll_l‘{[‘:’;is :1:1 I;llulflﬁ Tai laisvalaikio apranga (PMM, F - 1300).

bai ir trumpa Sukuosena. Visa tai 15 b pav. Siame laikotarpyje vyrai dévejo glotnius, pikantiSkus, gero audinio kostiumus.

Liemens linijai grizus i natiiralia vieta, sagos ir kiSenés atitinkamai pakito. Svarky atlapai
salygojo moters aprangos erotis- platesni ir trumpesni, statesné peciy linija, rankovés Svarko ilgio, o visas siluetas sudare
kuma. Sio de§imtmecio erotika staéiakz'irr'lpi. .Vasaros §var.kai siuvami 1V§ sviegag§ audinio, o pficialioms progoms .V}{I‘E'ii
buvo Salta ir emancipuota. Ketvir- O Kakaraiiiat. Tedios % kait - daininkos B Rimta su kitas dafininkas
tajame deSimtmetyje atgimsta mo- dailés parody saléje, skirtoje Lietuvos nepriklausomybés 20-meciui.
teriSkumas ir §velnumas. Motery Kaunas, 1938 m. gruodzio 12 d. (CDM, M -1 — 4 — 9(14)).
apranga jgauna nattralias formas
— liemuo grazinamas | vieta. Bet
prasideda grozio kiirimo imperi-
ja. Moterys visuomenéje save
identifikuoja jau stabiliai, joms ne-
bereikia kovoti uz savo vieta dar-
be ar visuomengje, taigi sugrijzta
ju moteriSkumas ir Svelnumas. Bet
paradoksalu, kad grozis tampa
svarbiausiu jy gyvenime siekiu, jis
kuriamas, daromas ar konstruoja-
mas. Kam visa tai? Nes tokia ma-
da, o kartu kelias j geresnj gyveni-
ma, kurio tikslas — tapti pasauline
zvaigzde ir i§tekéti uz turtuolio. Sis
deSimtmetis persisunkes cinizmu
ir patarimais bei tiksliomis grozio
kiirimo ir vertinimo nuorodomis.
Ketvirtojo deSimtmecio motery
erotiSkumas gundantis ir paslap-
tingas, o apranga — klasikine, is-
rySkinanti natturaly moters grozi,
daznai net jj sureikSminanti.
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22. Velingsonaité A. Modernioji grozio higiena. Grozio instituto Pa-
ryziuje abiturienté. Studija, 1937. - P. 5.

23. Kodel a$ neturiu pasisekimo? // Sekmadienis. - 1938, Nr. 40, p. 8.

24. Lietuvaites estetika // Diena. - 1935, Nr. 14, p. 7.

25. Jei jusy liemuo storas // Savaité. - 1940, Nr. 8, p. 154.

26. ,,Moterys kelnése” — Sportas // Savaité. - 1933, Nr. 10, p.6.

27. Mielasai, visada turék skonj // Diena. - 1932, Nr. 13, p.4.

28. Ten pat, p.5.

29. Vasaros mados vyrams // Naujas zodis. — 1930, Nr. 9, p.196-197.

The fashion of Lithuanian clothes
in the 4" decade of the 20t century

Taira ZILINSKIENE

This decade brought a change not only in the outfit of
the woman but the woman herself altered as well. Both her
dress and her disposition became essentially different from
those in the 3" decade. Who brought this change? On the
one hand, after the World War II the life of the one out of
seven was taken away by the war, and the majority of those
who remained alive found themselves invalids. As early as
during the years of war women became aware of their im-
portance in society: they equalled with men both in the field
of war and in everyday life. They began to do various jobs,
became independent, educated and gained physical strength.
Both the shortage of men and the apprehension of their
selves changed women. The age was no longer the most im-
portant thing. The importance was in slim figure that sym-
bolized the youth, in short dark hair and comfortable plain
clothes scarcely covering knees, with a line of the body at
hips — that was la garconne (in French a boy) fashion. In this

15 ¢ pav. Vyriskos mados i§ zurnalo ,,Mados siuvéjy menas”, 1933.

NUORODOS: -
decade women were fond of sports, they wished not only to
1. Audinius gamino: ,,Kauno audiniai” (f 4, ap. 2), ,,Lima” tekstilés have a slim figure but they also did their best in order to
fabrikas (f 3 ap. 2), Gamyba” (f 6, ap. 1), kojiniy ir trikotaZzo fab- show their superiority and wanted to be physically equal with
rikas ,,Koton” (f 7,ap. 6), mezgykla ,, Teksta” (f 50, ap. 1) bei pir- men. They became self-confident and their reliance was in-
moji Lietuvos kangano verpykla (f 49, ap. 1) fluenced by the feminism, the marriage was no longer nec-

2. Vadovas po Kauna. 1932 m. - Kaunas, 1932. - P. 140-141.

3. Prekybos, pramonés ir amaty riimy konjunktiiriné iikio apzvalga
// Lietuvos tikio paskutinis deSimtmetis. - Kaunas, 1938.

4. Kauno miesto statistikos metrastis. 1937 m. - Kaunas. - 1938. -

essary. They were youthful, athletic, joyful, also they were
fond of parties where they could dance, and the smoking
became a fashion that symbolized independence. The silhou-
ette of the woman was like that of a boy — they were flat —

P. 131.
5. Guzeviéiﬁté R. Europos kostiumo tiikstantmetis (X - XX a.). - chested, with narrow hips and short haiF. The eroti.ci.sm of
Vilnius, 2001. - P. 282. the woman’s outfit was dependent on this. The eroticism of
6. Kino apzvalga // Kino naujienos. - 1932 03 27. this decade was cold and emancipated. The 4t decade
7. Kiekviena moteris gali pati sau kurti grozj // Diena. - 1933, Nr. brought back the femininity and tenderness. Women’s dress
42,p. 3. gained natural forms — the line of the body came back to its
8. Lietuva 1918-1938 m. - Kaunas, 1938; Sviesa, 1990. - P. 214. natural place. The empire of creating beauty started. Women
9. Franko Ruvinos — Faivu§o mady zurnalas. 1937 // Finansy minis- began to show their identification in society in a stable form
terijos mokesciy departamentas, Kauno miesto mokesciy inspek- — they needed no longer to fight for their place at work or in
cija, f. 209, ap. 2, V tomas, Nr. 8892.404 society at large. Thus, their womanliness and gentleness came
10. Kauno siuvéjai turi gerg varda // Amatininkas. - 1937, 12. 19, p. 321 back. But there was a paradox that the aspiration for their
11. Kursai // Naujas zodis. - 1930, Nr. 7, p. 165. beauty became of the utmost importance in their life. It used
12. Del sukneliy ilgiy // Sekmadienis. - 1933, Nr. 21, p. 6. to be created, done, constructed. What for? Because of the

13. Mady karalius negaili vyry kiSeniy // Diena. - 1931, Nr. 2, p. 5.

14. R. Europos kostiumo tikstantmetis (X — XX a.). - Vilnius, 2001.
- P 283.

15. Sekmadienis. - 1938, 09. 25, p. 8.

fashion. Such was the way to a better life the aim of which
was to become the world’s star and get married a rich man.
This decade was impregnated with cynicism and offers and
16. Vyrai apic moteris // Diena, - 1930, Nr. 7, p. 5. precise,referc?r%ces to creztihting and appreciat.ing beauty.
17. Guzeviciaté R. Europos kostiumo tiikstantmetis (X — XX a.). - quen s eroticism of the 4 dec?de was sedl?c'tlve and mys-

Vilnius, 2001. - P. 284. terious, and the dress was classical emphasizing a natural

18. Mokéjimas rengtis // Moteris ir pasaulis. - 1938, Nr. 3, p. 28. beauty of women which often was of the utmost importance.

19. Lietuvaités ir kitos // Diena. - Nr. 24, p. 6.

20. Kurdiumovienés M. kosmetikos kursai, 1934-1936 // Finansy mi- Vilniaus dailés akademija, Maironio g. 6, LT-01124 Vilnius
nisterijos mokesc¢iy departamentas, Kauno miesto mokes¢iy ins- ’ -
pekcija, f. 209, ap. 2, V tomas, Nr. 8803.

21. Naujoji Romuva. - 1938, Nr. 41, p. 11. Gauta 2005 01 31, jteikta spaudai 2005 11 16

el. p. taira.z@takas.lt
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Patirties jsisamoninimas arba tautinio identiteto
apraiskos Siuolaikinéje Lietuvos dailéje

Virginija VITKIENE

Straipsnio objektas — Siuolaikinio Lietuvos meno kiiriniai
bei tendencijos. Tikslas — nustatyti tautinio identiteto sklai-
dos biidus kosmopolitinéje pastarojo laikotarpio (1989-2004
m.) lietuviy dailininky kiiryboje, atskleisti postmodernios es-
tetikos jtakq tautinio tapatumo raiskos kaitai bei akcentuoti
pakitusius prasminius Siuolaikinio meno epicentrus. Meto-
dai: tarpdisciplininis ir teksto analizés. ISvados: pagrindinés
tautinio identiteto raiskos formos Siuolaikiniame mene neat-
siejamos nuo liaudiskosios tradicijos interpretacijy, istorinés
patirties refleksijy bei socialinés tikrovés isviesinimo. Siuo-
laikinéje Lietuvos kultiiroje bei mene vyksta virsmas nuo uz-
darosios link atvirosios tautinés savivokos ir i ,,slenkstj” ga-
lima laikyti tam tikra identiteto krize. Siuolaikiniy meno kii-
riniy prasmés skleidZiamos nebe turinio, formos, kolorito ar
kompozicijos priemonémis, bet pasitelkiant intertekstualias
naudojamy medZiagy nuorodas.

Tautinio tapatumo klausimas kosmopolitinéje Siandienos
visuomene¢je tampa vis aktualesnis. Dél politiniy, socialiniy,
ekonominiy ir kultiiriniy veiksniy dauguma nacionalinémis
laikyty vertybiy ar nuostaty niveliuojasi, kinta, kartais net
praranda aktualuma. Lietuvai likima susiejus su transatlan-
tinémis organizacijomis bei Vakary Europos politinémis-eko-
nominémis struktiromis vis daZniau kyla susirtipinimas dél
mazos tautos savitumo i§saugojimo, pasigirsta raginimai at-
gaivinti nacionalinj identiteta, jo neprarasti, ji puoseleti, gal
net naujai, SiuolaikiSkai orientuoti.

Tautinio identiteto formavimasis — neatsiejama kultiiros
dalis. Kulttros, kuri ne iSmokstama, bet paveldima jsisamo-
nintos patirties déka. Vis délto asmens tapatinimasis su sa-
vo tauta néra nekintantis kodas. PrieSingai, Europos tauti-
niy valstybiy formavimosi patirtis (XIX a. pab.) bei politi-
niai-militaristiniai kataklizmai (XX a. pirmoji pus¢), po ku-
riy buvo vykdoma didZiulio Europos regiono nutautinimo
politika, jrodé, kad tautinis identitetas kinta priklausomai
nuo istorinés patirties ir ateities vizijos.

Menas nacionalinés kulttiros kontekste biity bene palan-
kiausia terpe, kurioje tautinis identitetas galéty tarpti. Kita
vertus, postmoderniajame mene nunykus riboms, skirian-
¢ioms menines sritis, Zanrus, vis aktyviau siekiama nutrinti
bet kokias pertvaras tarp meno ir gyvenimo. Maz¢éja galimy-
biy aptikti kriterijus, leidziancius kiirybinius rezultatus api-
budinti kaip tautinius, mat vienu i§ pagrindiniy Siuolaikinio
meno teiginiy tampa kosmopolitizmas. Tad pagrindiniai

probleminiai $io darbo klausimai yra: ar jmanomos tautinio
identiteto apraiSkos kosmopoliti§kai orientuotame nadienos
mene? Jei taip, kokiomis formomis tautiné savimoné dabar
skleidZiasi Lietuvos mene? Kodél, kaip ir kur pasuko menas
nuo idealistinés romantizuotos tautiSkumo raiSkos? Siekiant
apmastyti Siuos klausimus straipsnyje glaustai pristatomos
Siuolaikinés mastymo teorijos, veikianc¢ios konceptualius me-
no pasireisSkimus, svarstomi tautinio identiteto formavimosi
modeliai, iSrySkinami prasminiai Siuolaikinio meno epicen-
trai ir analizuojami konkretiis dailininky kiriniai.

Paskutiniajame XX a. deSimtmetyje Lietuvos dailinin-
kai noriai ir gana godZiai perémé Vakary meno tendencijas,
gristas postmodernistinémis bei poststruktiralistinémis fi-
losofinémis nuostatomis. Tiesa, 10-ojo deSimtmecio pradZio-
je Lietuvoje vadovautasi daugiau intuicija, stengtasi kuo dau-
giau patirti, iSbandant dar nejprastus meno reiskinius ir for-
mas. Teorinis-filosofinis rei$kinio aspektas Lietuvos dailinin-
ky buvo jvaldytas ne i§ karto, mat ir ekonomineé bei sociali-
né padétis misy Salyje toli grazu ne tapati vakarietiskajai.
Postmodernistinis mastymas Lietuvoje tampa tuo ,,savesnis”,
kuo labiau stipréja vartotojiSkumas (isigali consumer socie-
ty), turéjimo galia bei individualizmas, neigiantis bendruo-
meninio ry$io svarba.

Postmodernistiné poststruktiiralizmo teorija, labiausiai
paveikusi pastaryjy deSimtmeciy meno procesus, neigia bet
kokia reprezentacing Zenklo (kartu ir meno kiirinio) gali-
mybe. O tai, i§ pirmo Zvilgsnio, neigia ir tautinio identiteto
sklaidos galimybe meninéje praktikoje, kuri veikiau atitikty
modernistinj struktiralistinj mastyma. Vietoj reprezentaci-
jos Rolandas Barthes’as siiilo feksto teorijg, kiekviena meno
kiirinj, reiskinj, net pati Zzmogy laikancia tam tikru savos ter-
pés, savos kultiiros tekstu. Tekstas iSkyla kaip ,,tinklas”, ,,au-
dinys” reik§miy,! neturin¢iy nei tikslo, nei centro (esminés
idéjos, bendros formulés). Tekstui (t.y. meno kiriniui) bi-
dingas daugiaprasmiSkumas, principinis atvirumas, reikSmiy
neuzbaigtumas. Realybé poststruktiiralisty suvokiama kaip
tekstualizuotas pasaulis,? t.y. viena reik§mé atveria galimybe
gimti kitai reik§mei, §i skatina dar kitas suvokimo ir inter-
pretacijos galimybes, atsiveriancias sugretinus patirtis.

Teoriniuose veikaluose poststruktiiralistai ne tik iSke-
lia reprezentacijos krizes problema, bet ir kritikuoja Vaka-
ry Europoje jsivyravusj metafizinj mastymg (btidinga mo-
dernizmo epochai) bei jo logocentrizma; siekia demaskuoti
ir demistifikuoti visy lygiy valdzios struktiiry mechanizma,
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Valentinas AntanaviCius. Vienaaké baltais rubais. 2001.

Asambliazas. 146 x 62. Iliustracija i§: Antanavicius V.: albumas

/sud. V. Antanavicius, E. Karpavicius. - Vilnius: Dailés
leidybos ir informacijos centras, 2002.

paremta prievarta; atveria marginalijy — Zmoniy ar biseny,
esanéiy uz oficialios struktiros riby, problema. Sios nuosta-
tos dominuoja konceptualios raiSkos meno procesuose: Vaka-
ruose nuo XX a. 8-ojo deSimtmecio, o Lietuvoje tai jsibégéjo
10-ajame deSimtmetyje.

Gilinantis j Siuolaikinius meno reiskinius darosi ai$ku, kad
tautiSkuma kiiréjai suvokia, vertina ir iSreiskia remdamiesi nau-
jomis kultiiros bei filosofijos teorijomis bei naujomis identiteto
kategorijomis. Tautiné savimoné nebegali biiti suvokiama kaip
uzdara. Senasis — uZdarasis — tautinio identiteto formavimo mo-
delis yra kiles i§ vokie¢iy romantizmo idéjy, iSskirianciy sava
tauta kity tauty atzvilgiu. Nors Siais principais grista tautiné sa-
vimoné Vakary Europoje tarpo daugiy daugiausia iki XX a. vi-
durio, Lietuvoje uzdarasis modelis tapo moraliniu ir id¢jiniu pa-
grindu sovietinés nutautinimo politikos akivaizdoje. Tebegajos
iSskirianciojo tautinio identiteto Saknys i§ esmés trukdo formuo-
tis naujam — atviram — tautinés savivokos modeliui, kuris remia-
si ne saves iSskyrimu i$ kity, bet saves priskyrimu konkreciai tau-
tai, visuomenei.? Atvirasis tautinés savivokos modelis duoda pa-
grinda Siuolaikinei nacionalizmo sampratai, saves pazinima bei
tapatuma ugdanciai tik per nuolatinj dialoga su kitu. Priskirian-
tysis tautinés savivokos modelis yra pamatas meno kiiriniui tarpti
kaip tekstui, buiti suvokiamu intertekstualiai, tai yra ne tik per
santykj su suvokéju, bet ir su kitais meno kiiriniais ar kultiiros
faktais, i§ kuriy paimtos uzuominos, idéjos, formos yra aiskiai
atpazistamos, bet visi$kai kitaip pateikiamos ir interpretuoja-
mos. Taip meno kiirinys tampa misle, paties suvokéjo mastymo
pinklémis. Tarkime, Eglés Rakauskaités , Kailinukai vaikui”
(1995 m.), pasitti is ilgy moters plauky, bendraja prasme pra-
byla apie beribj motinos pasiaukojima. Kirinys kitaip prasnek-
ty ty kultiiry Zmonéms, kuriose moters plauky atidengimas yra
nepadorumo Zenklas. Kai kam §is meno objektas asocijuosis su
koncentracijos stovykly kameromis, kuriose moterys buvo sku-
tamos plikai, taip paniekinant net tik jy moteriSkuma, bet ir
zmogiskuma. Susidurusiam su lietuviy liaudies vestuvinémis rau-
domis ir paprociais plauky kirpimas asocijuojasi su savojo A§
praradimu, gedéjimu, laisves praradimu. Taigi kiekvienas suvo-
kéjas meno kirinj reflektuoja pagal turima patirtj, lygina su jau
matytais ar kitaip iSgyventais dalykais.

Siuo metu Lietuvos visuomenéje senasis etninio identiteto
modelis praranda pasitikéjima, yra nebeaktualus ir nebepriim-
tinas daugeliui Zmoniy, taciau naujasis tebéra formavimosi sta-
dijoje, kuria galima vadinti tam tikra ,,identiteto krize”. Jos pa-
pedéje vieni tiesiog atmeta bet koki pasitilyma j tai gilintis, kiti
licka abejingi ar piktinasi, treti bando atrasti naujas Siuolaikis-
kas tautinés savivokos formavimosi formas bei kodus.

Menininkus priskir¢iau treciyjy kategorijai, mat, kad ir ka
deklaruoty vienos ar kitos Siuolaikinés filosofijos nuostatos, kii-
ryboje menininkas nuolat ieSko savosios tapatybés, net tada, kai
akivaizdziai ja neigia. Dailininkai, pasitelkdami menines prie-
mones, ikiinija egzistencing patirtj. Kadangi menininkas net per
asmeniskiausig patirti negali bati izoliuotas nuo aplinkos ir ji
supanciy Zzmoniy, aplinkybiy, visuomenés, mastymo stereotipuy,
t.y. kultiiros, net steriliausioje meninéje raiskoje jis retransliuos
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informacija, kurios intertekstualios nuorodos bus neat-
siecjamos nuo bendros tautinés—kulttirinés patirties.

Panasiai kaip Jungtinése Amerikos Valstijose, vos per-
zengus XX a. viduri ir suklestéjus ekonomikai bei varto-
jimo mastams pasiekus neribotus uzmojus, kilo pop me-
no banga, savirefleksiskai aukstinusi ir dauginusi varto-
tojiskos visuomenés atributy atvaizdus, Lietuvoje XX a.
pabaigoje, ypac 9-ojo deSimtmecio pab. — 10-ojo deSimt-
mecio pirmojoje puséje, pasikeitus politinei ir ekono-
minei situacijai, meniniy apmastymy epicentru tapo so-
vietinés sistemos pasekmeés asmens tapatumui, savojo
identiteto praradimo, suluoSinimo, dvasinio nejgalumo
stebéjimas. Tuo tarpu nuo 10-ojo deSimtmecio antro-
sios puses iki $iy dieny Lietuvos dailininky kiiryboje do-
minuoja socialiniai aspektai: valdzios strukttry kritika,
marginalijy bei dviguby standarty iSvieSinimas, dvasi-
nis ir materialinis skurdas.

Tautinio identiteto idéja vieni dailininkai moderuoja
samoningai, kiti nesgmoningai, bet abiem atvejais jis reis-
kiasi panasSiais biidais. Bendra tautos bei visuomenés pa-
tirtj dailininkai (panasiai kaip ir XX a. pradzioje) sklei-
dzia kurinyje reiSkiama vadinamaja tautine jausena ar
biisena, taip pat pasirenkamu motyvu, susietu su tautos
istorija, folkloru, literatiira, kalba, religija. Taciau laiko-
tarpiy kontekste radikaliai skiriasi priemonés, kuriomis
Sios kategorijos prabyla. Ir dar daugiau — prabyla kita
reikSmine kalba: kontraversine, kvestionuojancia tradi-
cing (idealisting) tautiSkumo samprata ir ,,iSverciancia”
tautinio tapatinimosi butinyb¢ j nulemta neiSvengiamy-
be ar ,,prakeiksma”, neleidziantj iSsiverzti i§ nuoskaudo-
mis uZmiryto narvo. Beveik visa XX a. meninés idéjos
buvo iSreiSkiamos kiirinio turiniu, kuriamu pasitelkiant
spalvas, kompozicija, forma, taciau XX a. pabaigoje i$-
ry$kéjo naujas meninio kalbéjimo biuidas. Tai — medzia-
gos (daiktai, drabuziai, kiti su zmogaus butimi susij¢ da-
lykai), i§ kuriy komponuojami Siuolaikinio meno objek-
tai, asambliazai, skulptiiros, instaliacijos. Kaip jau aptar-
tame E. Rakauskaités kiirinyje, nebéra reikalo gilintis |
kailiniy dydj, spalva, forma ar tikrojo objekto atitikima.
Prasminis centras perkeliamas i medziaga, i$ kurios ob-
jektas sukurtas. Tad neatsitiktinai aptariant kitus Siuo-
laikinius lietuviy meno kiirinius démesys bus telkiamas j
kiiriniy medziagiSkuma ir materija, tapusia postmoder-
nistineés filosofijos ir meno epicentru, i§ kurio, lyg i§ ,,kos-
moso bambos”, mezgasi naujos meno kiirimo, suvokimo
ir net vartojimo formos.

Interpretacinis liaudiSkosios

tradicijos perkiirimas

Valentinas Antanavicius — itin kryptingas tautiSkosios
savasties Sauklys. Samoningai rinkdamasis, sakytum, tra-
dicinius motyvus, dailininkas vis délto sugeba suardyti,
dekonstruoti idealistinio tautiSkumo modelj, i$vieSinda-
mas drastiSkas, idiliSkai tautiSkumo idéjai priesingas ka-

Valentinas Antanavicius. Pionieré. 1991. Asambliazas.

120 x 110 x 5. Iliustracija i8: Valentinas Antanavicius: albumas /
sud. V. Antanavicius, E. Karpavicius. - Vilnius:
Dailés leidybos ir informacijos centras, 2002.

tegorijas ir net prieidamas iki nihilizmo paribiy. XX a. 10-aja-
me deSimtmetyje V. Antanavicius vis aStriau ir skausmingiau
kalbéjo apie zmogy, jo vidinio neuztikrintumo, destrukcijos bi-
senas, pagrindiniu vaizdavimo objektu pasirinkdamas antzmo-
gi, meno vertintojy daznai vadinama , daiktazmogiu” ar ,Zmo-
gazveriu”. Kazkokiu biidu jo kuriamos biitybés jtikina mus esan-
cios atspaudu, zyme, kuria esame bendrai pazymeéti, ir isties tu-
ri magiska vienijantj poveikj, mat suvokéjas atpazista save i$§ ben-
dros patirties su kitais to paties likimo Zmonémis ir panasiy bi-
seny. Tas ,kazkoks” biidas — pasirenkamos medziagos, turin-
cios archetipinj kriivi, Zmogaus prisilietimo Zyme, ,lietuviSkam”
stebétojui atpazistama koda.

Dazniausios kiirybinés V. Antanavi¢iaus priemonés pasta-
rajame deSimtmetyje — seni buities rakandai, Zaislai ar iSardy-
tos ju dalys, perukai, protezai, kiliméliai, apdarai, ranky audi-
mo lovatiesés, ranksluosciai, prijuostes, verpstés, arkliy pakink-
tai, seny statiniy lentos, geldos, mediniai Saukstai, padabinti
krakmolytais sniego baltumo nériniais. I tokiy detaliy sukonst-
ruotas V. Antanaviciaus asambliazas tampa tautiniu—kultiriniu
intertekstu, mat kiekvienas jo elementas turi savo istorija bei pa-
sakojima, o jy jungtys, kiekvieno suvokeéjo galvoje sudarancios
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savitas kombinacijas, palieka atvira taka vis kitoms interpre-
tacijoms. Pavyzdziui, asambliazui ,Sventasis” (1998 m.) dai-
lininkas renkasi neatsiejama nuo kulttirinés savasties religi-
ni motyva ir konstruoja ji i§ ,,sudéveéty” tautodailés objekty,
siekdamas paveikti suvokeja archetipinémis naudojamy daik-
ty nuorodomis. Ant nudévétos liaudies rastais austos lova-
tieseés pagrindo dailininkas pritvirtina buities daiktus, i§ ku-
riy formuoja ,,Sventojo” figiira, jikomponuodamas ja ,,baro-
kiSkuose”, arklio pakinktus menanciuose rémuose.

Darius Bastys. Situacija. 1994. Linas, Sienas. Iliustracija iS: 100 Siuolaikiniy lietuviy
dailininky / sud. R. Jurénaité. - Vilnius: R. Paknio leidykla, 2000.

2001 m. V. Antanaviciaus asambliaze ,,Vienaaké bal-
tais riibais” iSvystame jtartinai, viena akimi Ziiirova stebin-
¢ia moteriska zmogysta, pritvirtintg ranksluosciy kabyklo-
je ant tamsios, balty dazy potépiais , pabalintos” austo
rank$luoscio plokStumos. Vienaakés figiirg dailininkas su-
formavo meistriskai suklostuodamas keletg nériniais da-
binty balty ranksluosciy. Moters balti drabuziai bei nuo-
metas, pirmiausia menantys nuotakos aprédus, tarytum by-
loja apie patriarchalinés Seimos vertybes, stabiluma, kano-
nizuota butj, uztikrinancia iSoring Svara ir tvarka (aliuzija i
romantizuota lietuviSkos patriarchalinés visuomenés sta-
biluma ir vertybes). Taciau iSkreiptas, sudarkytas moters
veidas, ne tik viena akis, bet ir viena ranka prispausta prie
krutinés, pasarvojimo puo$Smenas primenantys kaklo rau-
kiniai, ,,pabalinty karsty” asociacijos — tai akivaizdus mo-
terystés prilyginimas puos$nioms Sermenims, tai idealizaci-
jos griovimas, skausminga akistata su uzmaskuota tikrove.
,, Vienaakes” zvilgsnis kelia viding disharmonija, nuplésda-
mas ,,nériniuota” priedanga ir apnuogindamas vidinius
skaudulius, nepasitikéjima, pagieza, luoSuma, dvasine mirtj,
negrabiai paslépta krakmolytuose nériniuose.

Panasiai liaudiSkais motyvais naudojasi Eglé Rakauskaité
1997 m. instaliacijoje ,,Laikas: 4 dienos”. Ekspozicijy saléje
dailininké pastaté senovines rankines audimo stakles, ku-
riomis nuaustas geras pusmetris balto audeklo. Ant stakliy
pertvaros kabojo balta vestuviné suknelé ir drobiniai apati-
niai marskiniai — atributika, neatsiejama nuo etnografinio
lietuviy moters jvaizdzio, jos kasdienybés, darby. Salia stak-
liy guléjo numesti pacios menininkés baltiniai, sudraskyti
pailgomis juostomis, kurios staklémis suaudziamos i kilima.
Suknelé laukia savo eilés. Vestuvines
suknelés metamorfoze E. Rakauskaite
subtiliai prabilo apie moters padéties
visuomenéje kaita: nuo puosnaus, ,,ri-
tualinio” rubo iki sudraskyty skudury,
i§ kuriy monotoniskai audziamas Kkili-
m¢élis kojoms valyti ar, geresniu atveju,
stalties¢ Seimos piety stalui. Audeklas
staklése, audziamas i§ draskyty vestu-
vinés suknelés skverny, Siame kiirinyje
kelia itin rySkias ,,amato” asociacijas,
moterj prilyginancias taikomosios pa-
skirties daiktui. V. Antanaviciaus ,,Vie-
naakéje” moters jvaizdis pasirinktomis
archetipinémis priemonémis prabyla
apie suluoSintos tautos biisena, visuo-
ting patirti, o E. Rakauskaités naudo-
jami liaudiski elementai sukuria Lietu-
vos mene tik pastarajame deSimtmety-
je aktualizuojama feministinj interpre-
tacinj lauka. Ir, kaip matysime i$ kity
pavyzdZiy, interpretacinis liaudies tra-
dicijos perkiirimas Siuolaikiniame me-
ne jgauna pagreiti.

Darius Bastys taip pat naudojasi medziagomis, kurios sa-
vo prigimtimi turi rySky liaudiSky bei archetipiniy motyvy
poliy. Jis minkstasias skulptiiras siuva i§ lininio audeklo ir
iSkemsa jas Sienu. 1994 m. skulptiriné kompozicija ,,Situa-
cija” - tai tradicinis raSomasis stalas su stal¢iumi bei uzve-
riamomis lentynélémis, kurio nattrali paskirtis — biiti kietu
pagrindu raSanciajam. Pistas, ,.sitiles pléSiantis” siiito stalo
pavidalas bei grublétos drobés fakturiskumas vaizduojamam
baldui suteikia ,,maiStaujanciojo”, savo paskirciai besiprie-
Sinanciojo pozicija — rasyti ant jo nebeimanoma. Kita vertus
stalo materialumas adekvatus kaimiskam c¢iuZziniui, kims$tam
Sienu. Mastant apie $ia ,,situacija” Ziirovo samonéje vyksta
istorinés patirties salygota metamorfoze: biurokratiskas ta-
rybinés sistemos aparatas, tiek mety deklaraves butaforinj
»tapatinimasi su liaudimi”, teisétai virsta tos pacios tautos
uzmigdymo, paskirties ir tapatumo iSkreipimo jvaizdziu.

Tuo tarpu Eglés Rakauskaités Sokoladiniy Nukryziuoty-
ju ,,vérinys” (2000 m.) kvestionuoja susitapatinima su kriks-
¢ioniSkosiomis vertybémis, kurias deklaruoja ,tikras lietu-
vis”, pavieSina deklaruojamo virsma maloniu, patogiu var-
tojimu siekiant iSvengti krik$¢ionybés esmés — savo naudos
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atsisakymo. Siek tiek ankstesniu kiiriniu ,,Riipintojélis”
(1998 m.) E. Rakauskaité, naudodamasi archetipiskai lie-
tuviui artimu religiniu jvaizdziu, gana $arzZuotai nurodo mal-
dos objekto pasikeitima | tradiciS$kai sumontuota pakelés
ripintojélio koplytéle ,,pasodindama” televizoriy, tran-
sliuojantj nuobodziai sédincio vyriskio figira. E. Rakaus-
kaités naudojamos medziagos yra tartum stygos prasmei
suskambeéti. Kad ir kuo naudotysi menininké — medumi,
taukais, plaukais, Sokoladu ar audiniu, kiekviena medZia-
ga tampa esmine kiirinio substancija, prasminiu klodu.
»Mane medziagos pirmiausia domina pacios savaime. Tokios
medziagos — tai protestas pries dazus ir drobe (as gi mokiausi
tapybos). Jei atmeti dazus ir drobe, bet vis délto nori materia-
lizuoti savo idéjas, privalai rankose turéti kokj nors jrankj.
Tai padeda padaryti medziagos, kurios pacios kalba, — jy ne-
beturi papildomai apdoroti”,* — teigia E. Rakauskaité.

Tad Siuolaikiniame mene liaudiska tradicija, susijusi su
archetipiniais motyvais, tautosaka, religija, drastiSkai per-
kuriama, daugiau nebesiekiant idealizacijos, nebesitikint |
,,didinga” praeitj nukreiptu romantizmu jkvépti saviskius at-
eiciai. PrieSingai, stengiamasi atverti dviprasmybes, nutyle-
jimus, veidmainiS$kuma, dviguba vertybiy siste-
ma, kad, atpazine tai savyje, apsivalytume.

Istorinés patirties ispaudas

Dvasiniy zaizdy atvérimas dar ,kruvines-
nis” tuose pastarojo deSimtmecio ir pastaryjy
mety kiiriniuose, kurie byloja apie skausmin-
ga, luoSinancia istoring tautos patirtj — soviet-
metj, raudona spalva ne tik niveliavusj musy
valstybés ribas zemélapyje, bet ir kruvina prie-
varta pazymeéjusj daugybés zmoniy (kartu vi-
sos tautos) likima.

V. Antanavicius, pasirinkdamas sovietinio
laikotarpio uniforma ,Pionierés” (1991 m.)
komponavimui, vél per bendra patirtj suvienija
suvokéjus. Ryskiausias asambliazo akcentas —
pionieriskas kaklaraiStis — sovietinés sistemos
atributas, liudijantis ,,samoningo pilie¢io” bran-
dinimo politika, nekaltos vaikystés jtraukima i
kruving zaidima. Destrukcija, dvasinj suluoSi-
nima dailininkas akcentuoja pritvirtindamas ne-
natiiraliai mazas bei ,,krauju” iSteptas rankas ir
kojas, kuriy Seimininkémis ka tik buvo dabar
jau sudraskytos lelés. Pionierés veido kauke per-
sismelkusi buku bejausmiSkumu, sastingiu, apa-
tija. V. Antanavicius Siame kiirinyje ikiinijo XX
a. 10-ojo desimtmecio pradzioje aStriai suvokia-
mas politines Lietuvos aktualijas, atskleidé uni-
fikuojancios, kartu ir zmogiskaja butj sudarkan-
¢ios, pamekliskos sovietinés sistemos pasekmes
asmens ir tautos likimui.

Remdamasis | drabuzio semantika apie ta-
patumo problemas bei suzalota, jréminta, su-

rakinta batj (kartu ir tautos biisena) netradicinémis insta-
liacijomis XX a. 9-ojo deSimtmecio pab. — 10-0jo deSimtme-
&o pr. prabilo Ceslovas Lukenskas. ,,Ménesienoje” (1987
m.)’ regime Zmogaus figiiros pakaitalu tapusj sutrypta, kan-
dziy suésta, kiaurai stagary perdurta palta, sukniubusj ,,pa-
kelyje i laisve” — taip ir nepralindusj pro grotuotos metali-
nés lovos karkaso aptvara. C. Lukensko kompozicija ,,ZvaigZ-
de I” (1993 m.) — tai ant Zemés numestas vyriskas paltas,
kurio rankoviy galai uZmazgyti, apykakle pakelta aukstyn, o
skvernai palenkti taip, kad kompozicija sudaryty penkiakam-
pés zvaigzdés forma. Neatsitiktinai §i Zvaigzdé mena abstra-
huota Zzmogaus figtira. Tokiu bidu niekuo neiSsiskiriantis dra-
buzis tampa nuoroda i ,,nematomo” statistinio sovietin€s vi-
suomeneés nario unifikuota ir anoniming egzistencija.
Penkiakampés zvaigzdés kaip kruvino zenklo tautos sie-
loje motyva C. Lukenskas dar stipriau i$skleidé instaliacijo-
je ., Persizvaigzdziavimas” (1990 m.), kuria sudare kelios at-
skiros zvaigzdinés kompozicijos. Viena zvaigzdé buvo sufor-
muota i§ kraujo raudonumo audeklo klosciy, nattraliai gy-
vy, primenanciy iSplésta, bet vis dar pulsuojancia Sirdj, kuria
bando nuslopinti stingdantis lakas. Kita — sukomponuota i§

Eglé Rakauskaité. Laikas: 4 dienos. 1997. Instaliacija. Iliustracija is:
Lithuanian Art Women Experience: catalogue / edited by. I. Kuiziniené. -
Vilnius: Contemporary Art Center, 1997.
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Ceslov%s Lukenskas. Zvaigzdé 1. Audinys. 1993. 25 x 90 x 90. Iliustracija i§:
Siuolaikinés dailés informacijos centras Vilniuje, nuotrauky fondas.

negrabiai nupjauty kiauliy galvy, sustatyty ant kruvino au-
deklo. Tarybinés sistemos sumaitota tautos biitj menininkas
iSreiskeé abjekcijos® priemonémis: kraujo, mésos, Zaizdos, Zar-
ny — viso to, kas $leikStu ir atmestina, kas sukrecia ir vercia
jaustis nejaukiai, eksploatavimu.

Abjektas mene sukrecia ne tiek $varos ar higienos tri-
kumu, kiek identiteto suardymu, sistemos bei tvarkos sugrio-
vimu. Pagal Siuolaikinés pranctizy teoretikeés, filosofés ir psi-
choanalitikés Julios Kristevos abjekto teorija, iSdéstyta vei-
kale ,,Siaubo galios” (,, Powers of Horror: Essay on Abjection”),
abjektas siejasi su zmogaus reakcija (siaubu, Sleikstuliu), ky-
lancia bauginancio prasmés praradimo akivaizdoje. Visiska
beprasmybe lemia skirtumo tarp subjekto ir objekto, tarp
saves ir kito praradimas. ,Abjektas turi tik vieng objekto sa-
vybe”, — raso J. Kristeva, — jis yra As opozicijoje. Taciau, jei
objektas, savos opozicijos déka, jkurdina mane trapioje pra-
smes troskimo tekstiiroje, nepaliaujamai versdamas mane ies-
koti atitikmeny su juo, tai abjektas, priesingai, biidamas at-
mestu objektu, yra rasiskai isskirtas ir stumia mane j vietq, ku-
rioje praZiiva (suzlunga) bet kokia prasmé”.’

Taciau didziausia abjekcija yra lavonas, teoretikés teks-
tuose prilyginamas kloakai, paciai mirciai. Tai atgrasiau nei
Zzmogaus skysciai, iSmatos, ivémos (tai vis dazniau tampa
Sleikstulj ir pasipiktinima kelianciais Siuolaikinio meno eks-
ponatais), nes , tai daugiau nebéra mano iSmetamas dalykas.
,AS” esu iSmetamas. <...> Lavonas, matomas be Dievo ir ki-
tapus mokslo, yra didZiausia abjekcija. Tai mirtis, uzkrecianti
gyvenimq. Abjektas”.8

Ragau apie tai dar karta prisimindama Ceslovo Lukensko
performansa ,,ISmestas Zmogus”, kuris buvo atliktas 1989 m.

lapkri¢io pabaigoje. Veiksmo vieta — purvina,
prisiukslinta, nuo atviry kanalizacijos vamz-
dziy dvokianti Nemuno pakranté Kaune. Tarp
Siuksliy, sniego, akmeny tjsojo nuogas, balta
draperija perjuostomis strénomis Zzmogaus kii-
nas. Jo rankos ir kojos buvo isklaipytos, lyg
netvarkingai i§métytos. Zmogus — $iukslé, at-
mata, nebereikalingas daiktas, nuleistas kana-
lizacijos vamzdZiu. Naudodamas taupias iSrais-
kos priemones menininkas iSkelé moralinius,
ekologinius, socialinius ir net religinius aspek-
tus. (Nuogas, be gyvybés zenkly vyro kiinas,
perjuostas baltos drobés juosta, mena ikono-
grafinj Nukryziuotojo atvaizda, tiksliau, nuim-
to nuo kryziaus, mirusio Kristaus suglebusj ku-
na). Kiino gestais, apnuoginimu zvarby vély-
vo rudens meta, panaudoto ir nebereikalingo,
negyvo daikto asociacijomis C. Lukenskas jkii-
nijo, intuityviai pavieSino sovietinés sistemos
sumaitoto ,,statistinio vieneto” biikle, vis dél-
to palikdamas akivaizdZia ikonografinge nuo-
roda | prisikélima.

Kiekvienam, kuriam teko matyti Svajonés
ir Pauliaus Staniky (2003 m. atstovavusiy Lie-
tuvos menui Venecijos bienal¢je) fotografijas i§ cikly ,,Isto-
rija?!” (1994 m.) bei ,,Zaltvykslé” (1995 m.), atmintin jsiré-
z¢ sadistinés, iSniekinancios, nors ir simuliuojamos, bet iki
kraupumo realistinés ir paveikios kiino mirties vaizdai, vie-
nur gretinami su sovietinémis skulptiiromis, kitur ,,subtiliai”
dekoruojami kruopS$ciai apnerta nosinaite ar dekoratyviu,
,,iki kraujo” pazistamu lovatiesés rastu.

Kokig reikSme tokios meno apraiSkos turi tautinio iden-
titeto formavimuisi? Tokie meno projektai tik atstumia ir
Siurpina didziaja tautos dalj, yra smerkiami uz smurto viesi-
nima ir neleisting nepadoruma, pasak vieSosios nuomones,
nebiudinga musy kultiirinei tradicijai. Jie skelbia visiSka be-
prasmybe, chaosa, bet kokio identiteto griiti. Jie mus erzi-
na ir piktina, nes juose atpazistame kodus, iztliai tvirtinan-
¢ius mus esant Sios sumaisties dalimi.

Abjekcija kiiryboje pirmiausia yra narcicistinés krizés ap-
raiSka. Narcicizmas psichoanalitiky yra aiSkinamas kaip pa-
sitenkinimas savimi, savo vertés, tapatumo suvokimas. Taigi
tokio pobiidZio menas yra akivaizdi disbalanso, nepasiten-
kinimo, net pasibjauréjimo savo padétimi ir uZterSta butimi
raiSka. Abjektas mene tampa prarasto subjekto apraudoji-
mo smurtu. Psichoanalitiké J. Kristeva abjekcijqg mene pri-
skiria ritualinei praktikai, artimai susijusiai su religija bei
jos apvalancia patirtimi. Graiky mene taikyta katarsio (ap-
valymo sukrétimu) savoka J. Kristeva naudoja abjekto ,,ap-
valan¢iajai” paskiriai apibudinti.® Taigi abjekcija mene tam-
pa alchemija, mirties varomaja jéga transformuojancia i nau-
jai ireikSminto gyvenimo starta. ,Abjekto atmetimas jgalina
itvirtinti save. Taigi abjektas ir grasina vieningo subjektyvumo
(tuo padiu ir identiteto — V.V.) jwvirtinimui, ir jj jgalina”. 10
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Ne ka maziau aktuali tautinés tapatybés formavimuisi
yra vis stipréjanti ir nuosekliai tyrimo ,besiprasanti” so-
cialioji Siuolaikinio meno kryptis, objektu pasirenkanti kas-
dienybe (ypac tai pasakytina apie socialing fotografija),
skurdo ir nesvaros uzkaborius, girtuoklystés palauztus kai-
mus, benamiy ir elgetaujanciyjy kolonijas. Bandydami ak-
tualizuoti ir suvesti akistaton su visuomenés marginalijo-
mis, menininkai griebiasi videomeno, instaliacijy i§ daik-
ty, turinciy tiesioginj kontakta su elgetomis, ar net patj be-
namj apgyvendindami SMC parody erdvéje. Visomis jma-
nomomis priemonémis jie tartum stengiasi teigti realybe,
kurig esame linke nutyléti, apie kurig verciau negalvoja-
me, bet kuri nuo to niekur nedingsta, kuri turi jtakos tauti-
nio vertingumo suvokimui.

I$vados

Kalbéti apie Siuolaikinio meno i$skirtinuma tautiniu pa-
grindu isties yra keblu, bet ne beprasmiska. Tiesa, tai pada-
ryti tegalima naudojantis Siuolaikinémis filosofinémis ir kul-
tiirologinémis nuostatomis, atmetus iSskiriantiji, iSdidumu
ir panieka kitam dvelkianti uzdargjj tautiSkumo model; ir pa-
keitus ji atviruoju — priskirianciu, taigi ir besitapatinanciu su
savos kultiros Zmonémis bei priimanciu kitg. Be abejoneés,
Siuolaikiniame kosmopolitiniame mene tautinio tapatinimosi
apraiS$kos akivaizdzios, nes menas kaip niekad ligi Siol so-
cialus ir reflektyvus. Pastaruoju metu galime stebéti, kaip
menas atsisako pretenzijy buti savos kultiiros teiginiu ar rep-
rezentantu. Cituodamas tautinj pavelda (kalba, religija, pa-
procius, tradicijas), reflektuodamas istoring patirtj, naudo-
damas archetipines nuorodas Siandienos problemoms aktu-
alizuoti, Siuolaikinis menas tampa savos kultiiros fekstu.

Siandieniniame konceptualiajame Lietuvos mene, ku-
ris samoningai atveria visuomenés Zaizdas uZuot jas glais-
tes, vis dar ,,jkyriai” skamba raginimas apsivalyti nuo dvi-
prasmybiy ir dviveidés sielos. Nebe idealizuotas romanti-
nis pozilris, o skausminga akistata su savimi, anot meni-
ninky, yra kelias i naujos kokybés tapatuma, vykdant prin-
cipa (leiskite pacituoti Sventojo Rasto Zodzius) ,,biadami
suauge su Jo mirties paveikslu, biisime suauge ir su prisi-
kelimu” (LaiSkas Romieciams 6, 5). Per atvertj ateina at-
leidimas sau ir kitam, susitaikymas su savimi ir kitu, tei-
kiantis vilties prisikelti naujos kokybés pasaulézitirai ir sa-
vos vertés suvokimui. Galima sakyti, kad pastaraji deSimt-
metj Lietuvos menininkai, manipuliuodami ivairiomis prie-
monémis ir medziagy teikiamomis asociacijomis, siekia isi-
samoninti tauta vienijancia patirti, taip atverdami kelia sa-
viZinai ir brandziai suvoktam tapatumui.
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The realizing of the experience or
the manifestations of national identity
in contemporary Lithuanian art

Virginija VITKIENE

To speak of the exceptionality of contemporary art
based on national identity is not an easy thing, however, it
is not a meaningless one. In truth, it can be done by using
modern regulations of philosophy and culture, by rejecting
the exceptional “closed” model of nationality that smells
of arrogance and contempt for the other and by changing
it into “open” model that becomes identical to the culture
of one’s own people and accepts the culture of other people.
Undoubt fully, in contemporary cosmopolitan art the mani-
festations of national identification are evident, because
art as never before is very social and reflective. Currently
we can observe how art refuses the pretensions of being
the statement or the representation of one’s own culture.
Contemporary art becomes the “text” of its own culture by
quoting the national heritage (the language, religion, cus-
toms, traditions), by reflecting the historical experience,
by employing archetipic references in order to actualize
today’s problems.

In the current conceptual Lithuanian art that deliber-
ately shows the society wounds instead of puttying them
the “bothering” urging to clean oneself from ambiquities
and a double - faced soul has been heard so far. According
to artists, the way to the identity of a new quality is no longer
an idealized romantic attitude but confrontation with one-
self by implementing the principle (let me quote the words
from Scripture) “when we become grown together with His
picture of death we shall be grown together with the resur-
rection as well” (the Letter to the Romans 6, 5). Through
the openess comes the forgiveness for oneself or for the
other, the reconcillation with oneself and with the other,
providing the hope for the world conception of a new qual-
ity and the realizing of one’s own value. It could be main-
tained that artists throughout the current decade aim to
realize the experience that unites the nation by manipulat-
ing various devices thus showing the way for getting ac-
quainted with oneself and for the identity which is carrying
a mature realization.

Wtauto DidZiojo universitetas, Meny institutas,
K. Donelaicio 52, Kaunas, el. p. vitvirgute@takas.lt

Gauta 2004 07 07, jteikta spaudai 2005 11 16
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Badraujamas sapnas

Mary M. WATKINS

Teritorija, kurig ketiname apZvelgti, toli grazu néra ne-
liesta, nors jos apleistumo mastas nadien versty mus taip
manyti. Badraujamas sapnas, sapno vaizdiniy samoningo
suvokimo galimybé jau nesyk buvo atrasta ir vél prarasta,
ir vél aptikta i$ naujo, vél patirta, begale karty. Nors verti-
nami skirtingose kultGrose bei subkultGrose skirtingai, il-
gainiui badraujami sapnai bei badraujamas sapnavimas
apaugo tam tikromis nuostatomis bei fantazijomis.

Meéginimas sapnuoti badraujant, savaime paradoksa-
lus, jtraukia zmogy | ne viena paradoksalia blsena, veiks-
ma bei laikysena: pusiausapnio baklé, veikimas per ne-
veikima, valdomas pasitraukimas, valdymas nevaldant, su-
drausmintas sapnavimas. Paradoksai rodo §j uzmojj, $ia
discipling apverciant natdralig dalyky tékme. Viduramziy
alchemikai apibddino tai kaip ,darba pries gamta”, opus
contra natdaram. Tokiu ,darbu” nutiesiama kryptis, vedanti
i$ jutimiskai suvokiamo materialaus pasaulio | vaizduo-
tés, psichinj pasaulj.

Tarp miego ir badravimo

Samonés basena, maitinanti Zmogaus rysj su vaizduo-
te, kartu atspindi tarpiska metaforos prigimtj. Metafora pa-
naudoja materialius objektus tam, kad perteikty nemate-
rialius. Tuo paciu ji sukuria treciaja sritj, jsiterpiancia tarp
dviejy pirmujy. Sioje samonés bisenoje, pasitelkiant ego,
stebimas bei liudijamas ne-ego. Kanas atsipalaiduoja, ko-
ne uzmiega, taCiau samoningumas islaikomas. Ir atsivérus
vaizdiniy pasauliui, tarsi sapnuojant, jie jsimenami, o kar-
tais net paveikiami. Tokia sgmonés bisena apibddinama
kaip tarpiné, pusiausapnio basena. Ji nutiesia tilta tarp dvie-
ju pasauliy — kaip kad jj nutiesia simbolis.

Tokia jungtis daugeliu atvejy laikyta $venta. Salis, ku-
ria mes siejame su sapnais bei pasamone, kitados buvo
suprantama kaip dievy, dvasiy ir protéviy pasaulis. Antai
Senoves Graikijoje buvo tikima, kad dievai ateina pro kam-
bario, kuriame miega sapnuojantysis, rakto skylute ir stovi
ties jo lova. Siela galinti palikti fizinj mieganciojo kiina ir
iskeliauti sapne su dievais. Panasiai kinai tikéjo sapny 3al-
tinj esant ,dvasine siela” hun. Si hun per sapna iseinanti
pasi$nekéti su dvasiomis bei vélémis. Ar sapnai kilty i$
dievy, demonuy, ar i§ sielos, visiems Siems pozidriams ben-
dra yra nuostata, kad sapnai bei pati sapno basena siejasi
su tam tikra jéga anapus mieganciojo valios bei kiino. Sap-
no bidsena yra ,anapusiska”, ji nepriklauso materialiam
pasauliui.

Badraujamas sapnas jgalina ten nukeliauti. Arba die-
vams bei dvasioms atveriamos durys j misy pasaulj, arba
mums j jy. Ir Sis rySys buvo suvokiamas ne tik kaip tiltas i$
vieno pasaulio j kita, bet ir kaip abiejy pasauliy sambavio
sritis. Per Sita jungtj i$ dievy buvo jmanoma gauti iSmin-
ties bei saves pazinimo dovana. Zmogus turéjo galimybe
pazinti dvasiy pasaulj. Siuodviejy sri¢iy — dvasinés ir ma-
terialiosios — jungtis, pasiekiama pusiausapnio bisenoje,
laikyta turinti ir gydomosios galios.

Ivairiais atzvilgiais buvo skiriami dieviski ir natarals
sapnai — t. y. jkvépti dvasiy ir jy nejkveépti, turintys prasme
ir jos neturintys. Jamblichas Chaldéjas (1821) pazyméjo,
kad batent pusiausapnyje dazniausiai apsireiskia religiniai
regéjimai, mistiski vaizdiniai ir balsai. Dievo siysti sap-
nai, teigé jis,

mus aplanko arba miegui vos traukiantis, vos benubun-
dant, kai aiskiai iSgirstame balsa, trumpai dratai sakantj, ka
reikia padaryti, arba tarp miego ir badravimo, arba jau ir
visai nubudus. O kartais nematoma bekiné dvasia tiesiog
apsupa gulintjjj, taip ir likusi nematoma, bet patiriama kaz-
kokiu kitu jutimu ar suvokimu. ...dar pilnesnis apsireiski-
mas — kai ir akys regi, ir protas suvokia, seka tai, kas vyksta,
ir netgi palydi tai judesiais.

Tokie tad skirtingi yra sapnai, i$ kuriy joks né i§ tolo
nepanasus j Zmogaus sapnus. TaCiau budrumas, prikausty-
tas démesys, galvos spaudimas, galvos padétis, basena tarp
miego ir badravimo, staigus susijaudinimas — vis dievisko
sapno pozymiai, liudijantys atsivérima dievams, o kai ku-
rie dieviski apsireiskimai pranoksta ir minétuosius.

Kinai, kaip ir kiti, dar tikéjo, kad mistiski regéjimai ap-
lanko nejprastu dienos miego metu, kuris iSvis né néra tik-
ras miegas.! Romantikai, kaip ir senoveés graikai bei musul-
monai pries juos, garbino tokia basena kaip tiesiausia kelia
pas mazas, prie kdrybos saltinio.

Sapnuoti — ir kartu visiskai ne sapnuoti.
Tokia sintezé — tai genijaus galia, kurios déka abi pusés
pastiprina viena kita.
Novalis?

Pusiausapnio basena, regis, atveria kelig j visai kitg sritj
nei jprastas sapnas arba suteikia naujy priemoniy sapny
vaizdiniams patirti, kas savaime pakeicia jy prigimtj. No-
rint pasiekti Sig nauja sritj, arba nauja santykj su sapnais,
reikia pameéginti islikti budriu sapne, arba prisisaukti sap-
na badraujant. Pirmuoju atveju daznai atsidedama jvai-
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rioms meditacinéms praktikoms, o antruoju neretai grie-
biamasi simbolisky ritualy, skirty regéjimams sukelti.

Badraujami sapnai, svajonés ir haliucinacijos

Panasu, kaip teigé GurdZijevas, kad mes ir taip didZiaja
dalj savo gyvenimo praleidziam savotiskai ,budriai miego-
dami”. Ir dienos metu mes paprastai nei miegame, nei esa-
me visiskai samoningi. Si misy samonés bisena yra kaip
tik atvirkscia tai, kurioje galétume ,badraudami sapnuoti”.

Masy mintims, jausmams bei veiksmams pasiekus sa-
moningumo slenkstj, samoneé pasitinka juos ir juose istirps-
ta. Samonei istirpus ir susiliejus su emocijomis, mintimis
bei veiksmais, mes ,tampame” jais. Jokia masy samonés
dalis nebéra 3alia, nebestebi i$ Salies, kas vyksta. UZuot
pastebéje jausma, tarkim, depresija, praslenkant pro mus,
mes tampame depresija. ,Man depresija”, ,a$ esu prislég-
tas”. Dél tokio susitapatinimo, atsirandancio samonei su-
siliejus su emocija, mes prarandame sugebéjima atpazinti
savo patyrimg. Tik nesusitapatinusi samoné jgalina mus
islikti Salia ir stebéti.

Ar daZnai pagauname save svajojant? Kas atsitinka ma-
sy démesiui, kai mes uZsisvajojame? Ar mes bent nutuo-
kiame, kur svajoné prasidéjo ir kaip ji rutuliojasi nuo vaiz-
dinio prie vaizdinio? Ar masy démesys svajonéje jau vi-
siSkai paskendo? Dazniausiai mes liekame visiskai nesa-
moningi savo svajonéms bei nuotaikoms, plaukiancioms
per mus. Kol misy démes;j jtraukes kuris nors vienas tikro-
vés fragmentas, ar tai baty svajoné, matematiniai apskai-
¢iavimai, nesaugumo jausmas, ar, tarkim, skaitymas apie
vaizduote, mes nebesame samoningi tam, kas vyksta mums
tuo uzsiémus. Masy zvilgsnis prikaustytas, prilipes prie dé-
mesio centro, ir visa, kas dedasi periferijoje, isleidziama
i$ akiy. Norint pradéti matyti, reikia, kad dalis masy tarsi
atsitraukty per zingsnj atgal ir nebesituréty taip stipriai vi-
durio. Totalus jsitraukimas j dalyka sumazéja, kai pamégi-
name istraukti savo démesj i susidariusio misinio ir ste-
béti, kas apskritai dedasi. Tai nereiskia visai iseiti i$ patyri-
mo, iSvis nutraukti gyva santykj ir imti analizuoti. Tai reis-
kia, kad masy jautrumas ir samoningumas issivadavo, kad
galéty dalyvauti nepriklausomai ir visa situacija padaryti
tik jautresne ir samoningesne. PavyzdZiui, jeigu bégate,
galite visai istirpti savo bégime, taip, kad nebegirdésite nei
Sirdies ritmo, nei kvépavimo, nebejausite nei skrandzio,
nei plauciy, nei savo baimés atsilikti, nei troskimo nuga-
[éti, aplenkti, nei jprasty priekaisty pa¢iam sau, nei pagy-
rimy, nei su visu tuo susijusiy vaizdiniy. Ar jus kas perse-
kioja, ar skubate prie kazko? Ar visa tai atrodo nesvarbu
palyginti su grynu malonumu bégti? Gal verziantis per erd-
ve isnyko laikas?

Mes daznai turime pasiekti tam tikra rezultatg ir pa-
naudojame savo démes;j tik tam, kad deramai atliktume
reikiamus judesius. Stai uzduotis atlikta, taciau mums lie-
ka vien plikas Zinojimas, kad ji atlikta — gérimai nupirkti,
kadikio sauskelnés pakeistos, preké suderéta, popierius j
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spausdintuva jdétas. Tam tikra atlikto darbo jausma mes
galime pajusti, taciau kaipgi visa kita, kas nuolat vyksta
mumyse ir aplink mus, mums visa tai darant?

Mes matome stalg, tac¢iau retai matome save, matan-
Cius stala, save, ka nors patirianCius. Samoningai mes ne-
pastebime ty geometriniy erdvés elementy, kuriuos nesa-
moningai atpazjstame kaip ,stalg”. Uzuot pastebéje me-
dienos blizgesj, kojy forma, atspindzius pavirSiaus veid-
rodyje, mes paprastai matome tik ,stala” — vaizdinj i$ pra-
eities, kuris esti veikiau tik masy galvose nei gyvas patyri-
mas Cia ir dabar. Mes esame nesamoningi tam, kaip kartu
su stalu atgyja masiské praeitis (tiek istoriska, tiek grynai
vaizduotés). Kas mums yra stalas? Ar susijes jis su ilgy links-
my uzstaliy vaizdiniais, ar su $eimyniniais barniais? Ar mes
prie stalo zaisdavome, piesdavome, dirbdavome? Ar jis
mums badavo per didelis ar per mazas, mielas ar grasan-
tis rakstimis, gaudanciomis uz klesnés kaskart, kai stojies?
Ar jis tebuvo nukrautas vien masy svajonémis apie tai, ka
prie jo baty galima nuveikti, ar i$ tikryjy uzverstas taip,
kad nematyti net stalo virSaus, jau neatmenamais laikais
palaidoto po masy kasdienybés rapesc¢iy nuolauzomis?

Samoninga gyvenima vaizduotés pasaulyje mes painio-
jame su uZsisvajojimu ir uz pastarojo ypatybes smerkiame
pirmajj. UZsisvajojus démesys tampa prikaustytas prie vaiz-
duotés turinio lygiai taip pat, kaip tai nutinka kasdienybés
reikaluose. Nebesame samoningi tam, kas vyksta, nei da-
bar pat, nei prisimename tai paskui. Galima baty tarti, kad
svajonés yra savotiskas ,miegamas budrumas” — visiska
priesingybé budrumui miegant, kuriuo pasizymi ,badrau-
jamas sapnas”.

Sis skirtumas yra esminis ir lemiamas, apie jj nuo seno
perspéjama. Viduramziy alchemikai, pavyzdziui, perspé-
davo nepainioti uzsisvajojimo su karybine vaizduote: Opus
nostrum per veram imaginationem et non phantastica ,Mu-
sy darbas [turi bati dirbamas] tikrgja vaizduote, o ne fan-
tazijomis”.3 ,Tikroji vaizduoté” aktyvi, tikslinga, karybis-
ka; ,fantazijos” — reiskia niekai, iliuzijos, pro salj praslen-
kantys atsitiktiniai jspadziai. Paracelsas irgi perspéjo jo-
kiu badu nesupainioti tikrosios vaizduotés, Imaginatio ve-
ra, ir fantazijy, ,kvailio kertinio akmens”: Die Fantasie ist
nicht Imaginatio, sondern ein Eckstein der Narren... ,Fan-
tazija — ne Vaizduoté, o kvailio kertinis akmuo...” Sufijai
apie kiarybine vaizduote irgi mané, kad vos tik vaizduotei
leidziama ,nuklysti” ir ,lengvabadiskai eikvotis, kai ji liau-
jasi atlikusi savo paskirtj — suvokti ir kurti simbolius, ve-
dancius prie vidinio supratimo”, tarpinis vaizduotés pa-
saulis, sielos mundus imaginalis, uzsiveria.*

Svajoniy supainiojimas su badraujamu sapnavimu pas-
tarajj kaip tik ir diskreditavo. Vaizduoté kaltinama skati-
nanti pabégti nuo sunkumy, savo norus tenkinti fantazijo-
se, tik uzterSianti erdve, ,kurioje gali aplankyti maloné”.>
Taciau tai vis dalykai, kurie Siaip jau nekyla i$ pacios vaiz-
duotés, o veikiau i$ to, kaip mes su ja elgiamés. Minétais
atvejais vaizduoté pasitelkiama ne disciplinuotam vaizdi-
niy tyrinéjimui, o atsipalaidavimui nuo samoningumo.
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Nuosmukj, j kurj uZsisvajojimas jstumia vaizduote, reikia
priskirti ego ir jo budingam santykiui su vaizdiniais.

Panasiai vaizduotei diskredituoti pasitelkiamas haliuci-
nacijy reiskinys. Tac¢iau badraujamas sapnas ir haliucinaci-
ja remiasi dviem visiskai skirtingomis psichikos funkcijo-
mis: vaizduote ir suvokimu. Haliucinacija savaime reiskia,
kad démesys nukreiptas j iSorine jutimine tikrove, tuo tarpu
bddraujamas sapnas, kaip ir sapnas apskritai, priklauso vaiz-
duotés tikrovei.® Regéjimas vaizduotéje yra ,neistaisomas”
patyrimas, nei verifikuojamas, nei falsifikuojamas jutiminio
pasaulio atzvilgiu, o haliucinacija — batent.

Haliucinacijoje individas nesugeba atskirti vaizdinj
esant vaizdinj, o iSorés suvokima — iSorés suvokima. Abu-
du taip susimaiso, kad nebejmanomas joks samoningumas
regimiems vaizdiniams. Sqmoningumo vaizdiniams poZzia-
riu, haliucinacija yra miegas.

Regéjimy inkubacija

Senovéje inkubacijos ritualy elementai taikyti siekiant
perkeisti jprasta samonés baseng j tokia, kurioje galima
bty patirti regéjima arba sapna, siysta dievy. Inkubacijos
ritualg galima suprasti kaip ,psichinio fakto iSvir§inima —
projekcija, atspindincia savaiminj vidinj vyksma”. ,Inku-
bantas, susiderindamas pagal simboline ritualo struktira,
tarsi leidZia atsirasti atitinkamai vidinei basenai, kurios ne-
jmanoma susikelti tiesiogiai”.” I3oriniai simboliski ritualo
veiksmai galéjo sukelti tokia samonés basena bei vidines
nuostatas, kurios jgalindavo inkubanta tolydZio iseiti i$
jprasty samonés rémy ir tapti vaizduotés pasaulio, kuria-
me apsireiskia dievybé, dalyviu. Zvelgiant j tai tokiu ba-
du, galima pasistengti suprasti kai kuriy ritualo elementy
simboline reiksme ir paklausti saves, kaip jtraukti juos j
savo pastangas ,inkubuoti” bidraujama sapna.

Troponijos inkubatoriume Lebadeloje, aprasytame
C.A. Meierio,8 taikyta iStobulinta parengimo sistema, ko-
ne garantuodavusi, kad tie, kas dalyvauja incubacijoje nuo
pradzios iki galo, isties susitiks su dievais, ir deramai nusi-
teike. Tik buvo reikalaujama, kad Zmogus sapne gauty zi-
nia i$ Asklepijo (gydymo dievo), iSmintingai patariancia
jam keliauti Sventyklon.

Isidés misterijose inkubantas sapne ar regéjime dievo
buvo pakvieCiamas atvykti ir miegoti Sventykloje. Jeigu jis
meéginty miegoti Sventyklos ,aditone” (vietoje, kurion ne-
valia jZengti nepasauktam) negaves kvietimo, mirty. Dar mis-
terijose perspéjama, kad Zmogus ,pasauktas nedvejoty, bet
ir neskubéty, jei neliepta”.? Sie perspéjimai reiskia, kad ego
néra tas, kas gali pakviesti Zmogy susitikti su dievais. Jis turi
pasyviai ir kukliai laukti jy kvietimo bei leidimo. Savo ruoZtu
nepriimti kvietimo jj gavus reiskia ego nepaklusnuma die-
vy valiai, uz kurj Zmogus baudziamas. Be to, paties veiks-
mo negana. Jis turi bati atliktas deramu laiku, deramo Zmo-
gaus, deramu baddu. Tam negali jgalioti nuomonés bei no-
rai, tai turi kilti i$ teisingo vidinio nusiteikimo. Kiny ,Kny-
goje apie eliksyra” sakoma, kad ,doram Zmogui (baltajam

burtininkui) griebusis nederamy priemoniy, nederamos
priemonés veikia deramu badu”, ir priesingai, ,nedoram
zmogui émusis deramy priemoniy, deramos priemonés vei-
kia nederamu budu”.10

Ligonis atvyko j Lebadela gydytis jsitikines, tikédamas,
kad jam buvo nurodyta dalyvauti rituale ir kad $is jj pagy-
dys, nors jis dar nezinojo regéjimo turinio. Parengiamasis
periodas prie$ inkubacija suzadino jame imlig basena. Po
ritualinio apsivalymo, badavimo' bei lytinio susilaikymo
démesys paliko jprastus kasdienybés prisirisimus. Auko-
jimu jis simboliskai parengé save kukliai sutikti aukstes-
nigsias jégas. Ritualiniu aukojimu jis parodé, kad yra Ze-
mesnis uz dievus ir kad didZiai vertina susitikima su die-
vais, kurio siekia, taigi kad yra pasiruoses dél to atsisakyti
ko nors sau brangaus, taip pareiksidamas dievams pagar-
ba ir padéka.

Kai Zynys pamato inkubanta jau esant pasirengusj, du
trylikameciai jaunuoliai pasiunciami naktj jj prikelti. Jis
nuvedamas prie upés, nuprausiamas ir patepamas. Zynys
jam suteikia galig ,pamirsti viska, kas buvo pries$ tai, ir
atminti viska, ka jis dabar iSvys”. Taip ego atjungiamas
nuo susitapatinimo su savo buvusiais uzsiémimais ir pa-
verc¢iamas priemone dievy veiksmams suvokti. Dar dides-
niam kuklumui inkubantas nuteikiamas atvedus jj prie ,ne-
pasiekiamosios Trofonijaus statulos”, kuri, be abejo, turé-
jo priminti jam galios, su kuria jis eina susitikti, didybe.
Apgaubtas bei apristas balta drobule jis kopéciomis nusi-
leidZia j ola. Pro kiino platumo anga jis spraudziasi pédo-
mis pirmyn. Kojoms jlindus iki keliy, jj pagauna verpetas
ir jtraukia gilyn. Nuo Siol inkubantas yra dievo belaisvis ir
visiskoje jo malonéje. Kartu visuomet jduodama meduo-
liy oloje gyvenancioms gyvatéms nuraminti. Zmogus atsi-
duria visiskoje dievo malonéje, ir batent tokioje bukléje
jis gauna gydomajj regéjima.'? Inkubantas, prie§ sulauk-
damas regéjimo, paprastai ishadavo oloje kelias dienas (zi-
noma, be maisto). Paskui ,pagal dievo valia” jis badavo i3
olos pasalinamas.

Visose Asklepijo Sventyklose inkubacijos buvo moka-
mos, taip pat buvo reikalaujama uzZrasyti arba padiktuoti
inkubacijoje patirto sapno arba regéjimo turinj. Apskritai
patyrimas padarydavo pacientui gily poveikj. Tik po keliy
Simtmeciy nuo ritualo jsteigimo, Zmonéms jau tolstant nuo
savo religijos pagrindy, Zyniai émési pagal pageidavima
sapnus aiskinti.

Graikijoje inkubacijos vieta buvo laikoma $venta ir di-
dziai reik§minga.!3 Inkubacijos aplinka bei ritualiniai ele-
mentai padédavo inkubantui perkelti savo atsidavima ir
démesj i§ ego pasaulio j dievy pasaulj. Jam reikéjo iSmokti
ju bendravimo bady. Ir jokiame puikybés protrikyje ne-
prarasti kuklumo. ,Mes prasome dieva padéti aiskiau is-
vysti, kas mumyse vyksta. Sia prasme mes esame aitemati-
koi, ‘nusiteike, pasirenge klausti’, tokie ir masy sapnai.
Taciau, pridaré [Artemidoras], nevalia uzduoti dievams ne-
deramus klausimus! O gave atsakyma, turime nepamirsti
paaukoti ir padékoti”.1#
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Amerikos indénai buvo israde bady, kaip islaikyti rysj
su vaizdiniais, patirtais regéjimuose. Regéjimams buvo ruo-
Siamasi, jy aktyviai siekiama, jie badavo pasakojami ki-
tiems genties nariams ir integruojami j genties kasdienybe
bei zinojima. Dvasiy siysti regéjimai padédavo rasti savo
vieta pasaulyje tiek jaunam, tiek senam: koks jo vaidmuo
gentyje, santykis su dvasiomis bei galios Saltiniais, su gam-
ta, augalais bei gyviunais. Juodasis Elnias, Oglalos Siju gen-
ties narys bei Sventasis, apra$e, kaip jo gentyje siekiama
regéjimy ir kaip jie suprantami.’® Jo komentarai mums pra-
vers parodant, kaip isties svarbu buvo regéjimy vaizdinius
susieti su kasdieniu gyvenimu, ir dargi taip, kad kasdieny-
bé savaime siety Zmogy su jo regéjimu.

Juodasis Elnias pasakoja apie zmogy, vardu Paséles Zir-
gas, tapusj genties vadu kaip tik galios, kuria buvo apdo-
vanotas regéjimo metu, déka. Dalyvaudamas kovose jis
atmindavo savo regéjimo pasaulj ir i$ ten gaudavo padra-
sinima, jgalinantj jj ,pereiti per bet ka nesuzeistam”. Ma-
§in jis su savim pasiimdavo akmenélj, rasta regéjimo me-
tu. Sis padedavo jam islaikyti ry§j su savo regéjimu ir gauti
i$ savo regéjimo jégy, laiduojanciy apsauga. Netgi savo
varda jis perémeé i$ regéjime matyto zirgo, ,Sokusio aplin-
kui taip, tarsi tebaty Sesélis” (Neihardt, 85). Taigi jo tapa-
tybé kasdienybés pasaulyje buvo integruota su regéjimy
pasaulio vaizdiniais.

Asmeniné Juodojo Elnio patirtis tai tik papildo. Jis pa-
tyré regéjima dar biddamas berniukas ir bijojo apie jj kam
nors papasakoti. Dél tokio savo santykio su regéjimu, Sis
ji tiesiog uzkankino. Galiausiai jis papasakojo apie regéji-
ma ziniuoniui, kuris pasake:

Sanau, dabar as$ suprantu, kas ¢ia darosi! Tu turi daryti
tai, ko i3 taves noréjo regéjime sutiktas bérasis zirgas. Tu
turi atlikti savo pareiga ir jgyvendinti regéjima savo gen-
tainiy Zeméje labui. Pirmiausia turi viesai atlikti savo Zir-
go Sokj [i§ regéjimo]. Tuomet baimé apleis tave. O jei to
nepadarysi, tau atsitiks kas nors labai bloga.

Jo regéjimas buvo reik§mingas visai negandy istiktai
genciai, o Juodasis Elnias, kad ir nesamoningai, jj uzmir-
%0, jo nepaiseé ir nejvertino. Tai ir atémé jam ramybe. Zi-
niuonis priminé jam regéjimo reikSme ir tai, kad juo bati-
na pasidalyti, jnesti j genties kasdienybe. Tai buvo pada-
ryta regéjima rekonstravus vaidinimu. Regéjimo scenos bei
vaizdiniai buvo nutapyti ant ,$ventyjy tipiy”.1®

Juodajam Elniui buvo liepta nieko nevalgyti, kol bus
atliktas zirgo Sokis. Pirtyje su $alavijais jis atliko apsivaly-
ma. Keletui isrinktyjy jis padainavo savo regéjime girde-
tas dainas, o tie paskui iSmokeé jy skirtingus genties narius,
kad galéty atlikti per vaidinima. Gentainiai turéjo vaidinti
regéjime pasirodziusius Zmones bei gyvinus, todél issi-
paisé ir apsirengé atitinkamai. Vaidinimo déka Juodajam
Elniui pries akis, kaip pries daugybe mety, iskilo jo regéji-
mas. ,Baimeé, kuri taip ilgai mane buvo uzvaldZiusi, pasi-
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trauke, o kai danguje pasirodé audros debesys [irgi regéji-
mo dalis], pradziugau juos pamates, tarsi manes aplankyti
atvykusius giminaicius”. Kol nepaisé regéjimo, indénas
kentéjo vidine nedarna. Aktyviai jj pripazines, paaukojes
jam ir leides jo vaizdiniams jZengti | kasdienj gyvenima,
jis pagijo. ,Po Sokio net Zirgai atrodé sveikesni ir laimin-
gesni” (Neihardt, 179). Regéjimo galia Juodajj Elnia jgali-
no gydyti ir gentainius.

Siekiant regéjimo, batina jausti pagarba pasaulio ga-
lioms ir tvarkai. Kaip ir senovés graikai, Juodasis Elnias
iSmoko reiksti pagarba Sioms galioms ir deramai pasireng-
ti susitikimams su jomis regéjimuose. Saukiantis regéjimo
ir dél to ,raudant, reikia pasitraukti toli nuo Zmoniy. I3si-
rengus raudoti, pagalbininku batina susirasti sena iSmin-
tinga Ziniuonj,'” ramy ir kilniagirdj. Sis turi prikimsti ir i3-
rakyti pypke Sesioms Galioms ir keturiems Véjo antblauz-
dziams bei sparnams ir leistis kartu stebéti”. ,Nes jeigu
viskas padaroma nederamu buadu, nutinka kas nors labai
bloga, gali netgi at$liauzti gyvaté ir apsivyti apie raudoto-
ja” (Brown, 45).

Eidamas ,raudoti” Juodasis Elnias keturias dienas pas-
ninkaudavo, gerdamas vien tik vandenj. Apsivalyma jis at-
likdavo pirtyje, surestoje is gluosnio Saky, susmeigty ze-
mén ir islenkty taip, kad sudaryty apvaly skliauta.

Ant jy mes uzmesdavome bizono oda. Viduryje su-
kraudavome jkaitintus akmenis, o man banant viduje, [Zi-
niuonis] Nedaugeluodegis liedavo ant akmeny vandenj.
Apsivalymo metu viduje a§ dainuodavau dvasioms. Pas-
kui senelis istrindavo mane visa Sventais Salavijais. Pas-
kui supindavo man plaukus ir palikdavo nak¢iai raudoti,
nuoga, isskyrus bizono antklode apsigaubti.

Neihardt, 185-187

Rabus jis nusimesdavo, kad parodyty esas ,atviras visa
kam pasaulyje”. Jis verkdavo, nes ,nusizemindavo, at-
mindamas esas niekas DidzZiosios Dvasios akivaizdoje”
(Browm, 54).

Karta grizes i$ raudojimo | savo gentj, Juodasis Elnias
rado savo Zmones tokius sutrikusius ir nusiminusius, kad
jam buvo patarta suvaidinti vieng savo regéjima su hejokais
(heyoka), sventaisiais kvailiais, ,viska daranciais nevykusiai,
arba iSvirksciai, kad savo Zmones prajuokinty”. Buvo

sumanyta Zmones pirma prajuokinti ir pradziuginti,
kad [regéjimo] galiai bty lengviau juos pasiekti. Kaip jas
turbat pastebéjote, tiesa $j pasaulj aplanko su dviem vei-
dais. Vienas yra liadnas, kenciantis, kitas juokiasi. Tac¢iau
tai vienas ir tas pats veidas, kuris arba juokiasi, arba ver-
kia. Kai Zmonés nusiming, jiems gal labiau reikia veido,
kuris juokiasi, o kai jie jauciasi perelyg gerai ir pernelyg
saugus, jiems gal praversty jSvysti veida, kuris verkia. Ma-
nau, kaip tik tam ir skirtos hejoky apeigos.

Neihardt, 192-193

Juodasis Elnias niekam néra papasakojes visy savo re-
géjimy. Jis suprato, kad taip padaryti reiksty isSvaistyti jy
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galia. Panasiai ir mes, jei neapdairiai, be aiskaus tikslo
iSpasakojame savo sapnus bei badraujamus sapnus, per
nepagarba jiems, panasu, prarandame didele dalj jy tei-
kiamos naudos.

Toks santykis su regéjimais daznai labai skiriasi nuo Siuo-
laikinés psichologijos santykio. Juodasis Elnias stengési ne
savo regejima redukuoti j kasdienybe ar asimiliuoti su kas-
dienybe, bet kasdienj gyvenima padaryti atvira patirtam re-
géjimui. Regéjimy vaizdiniai buvo tam gairés ir vedliai. Jie
turéjo galios, per juos kasdienybés pasaulis bidavo perkei-
¢iamas. Todél raudotojas turi

visuomet sergétis, kad jo neblaskyty visokios mintys,
o kartu islikti budrus, kad sugebéty atpazinti bet kurj Di-
dZiosios Dvasios jam siysta pasiuntinj, daznai galintj pa-
sirodyti gyvano pavidalu, netgi tokio maZo ir nereik§min-
go kaip skruzdeélyté. Gal i§ vakary jj aplankys démétasis
erelis arba juodasis erelis i3 Siaurés, o gal plikasis erelis i3
ryty, arba, tarkim, i3 piety gali pasirodyti raudongalvis ge-
nys. Ir nors pradzioje jie nieko nekalbéty, vis tiek yra reiks-
mingi ir turi bati atidZziai stebimi. ,Raudotojas” privalo
pastebéti pasirodzius kiekviena maza paukstelj, galbat net-
gi zvirblj... Visi jie svarbas, nes kiekvienas savo budu yra
iSmintingas ir gali mus, dvikojus, daug ko ismokyti, jei tik
basime su jais kuklas.

Brown, 58

Regéjime indénas nelieka savimi, bet

iSties susitapatina su jj regéjime aplankiusios esybés
principu ar kokybe, ar tai baty Zvéris, paukstis, viena i§
stichijy, ar apskritai bet kuris kitas pasaulio aspektas, ar-
ba pats juo tampa. Kad $i galia niekuomet jo nepalikty,
jis visuomet nesiojasi su savimi kokj materialy daikta, at-
stovaujantj tam gyvanui ar objektui, i$ kurio ta ,galia”
gavo. Sie daiktai daznai klaidingai vadinti fetizais, nors i3
tikryju jie kur kas labiau atitinka tai, ka kriksc¢ionys vadi-
na angelais sargais, nes indénui gyvinai ir pauksciai, ir
apskritai visi daiktai, yra dieviskyjy principy materialts
atspindziai. Indénas prisirisa prie daikto tik dél principo,
gladincio jo pavidale.

Brown, 45

Kiekvienas padaras laikomas $ventu, nes turi ,vocan-
gi” (wochangi), arba galia daryti jtaka, dél kurios, jei esi
pakankamai atidus, galima pasiekti supratimo. Siuolaiki-
nis Zmogus paprastai stengiasi suprasti vaizdinj raciona-
liai, o metafora — per jos konkrety referenta, tuo tarpu Og-
lala Siju indénas tiesiog savo veiksmais pripaZjsta, kad pa-
tys materialas daiktai gali bati metaforomis, priklausyti
vaizduotés pasauliui.

Versta i$: Watkins M. M. Waking Dreams. - New York,
Hagerstown, San Francisco, London: Harper&Row
Publishers, 1976. - P. 14-19, 24-30.
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Vynas, mésa, kai kuriy rasiy zuvys ir pupos buvo laikomos
nepalankios gydomajam regéjimui kilti (Becker R., de. In-
cubation and iduced dreams. - P. 165).

Mes irgi daZniausiai esame palankiau nusiteike patirti re-
géjimus ligos ar depresijos blsenoje. Abiem atvejais Zmo-
gaus energija atitriksta nuo viso to, kuo jis paprastai uzim-
tas. Asmuo jtraukiamas vidun, gilyn. Tai, kas pradzioj atro-
do kaip mirtina tamsa, po kurio laiko pasirodo gyvenama.
Ir jei gyventojams parodoma derama pagarba bei démesys
— duodama ,meduoliy”, jie gali draugiskai prisiartinti tiek,
Mes irgi galime pafantazuoti apie jsivaizduojamas vietas,
kur labiausiai norétume atlikti sapno arba regéjimo inku-
bacija. Ta vieta gali bati regéta sapne, vaizduotéje arba tik-
rovéje. |sivaizduodami joje esa galime nustatyti su ta vieta
ry$j. Skirtingos jsivaizduojamos vietos bei batybés, sutei-
kianc¢ios regéjima, isrikiuoja skirtingus vaizdiniy bei arche-
tipy derinius. Vaikai savaime zino, kaip rasti tokia slapta
stebuklinga vieta, kurioje galima sudéti savo brangiausias
svajones. Jie intuityviai susipranta j ta savo slapta erdve
nieko neleisti, niekam net nepasakoti ja esant, nebent zmo-
gus pats baty nepaprastas.

Cit. is: Meier C.A. The dream in ancient Greece and its use
in temple cures // The Dream and Human Societies / Eds.
G. Grunebaum and R. Caillois. - Evanston: Northwestern
University Press, 1966. - P. 313.

Juodojo Elnio zodZius uzrasé John Neihardt knygoje ,Pa-
sakoja Juodasis Elnias” (The Black Elk speaks.—1932,1961)
ir Joseph Epes Brown knygoje ,Sventoji pypke” (The Sac-
red Pipe. — 1953, 1971). Juodasis Elnias bus cituojamas
nurodant paprasciausiai Neihardta arba Browna.

[Tipis — Siaurés Amerikos indény medZiotojy didelé leng-
va palapiné i3 karciy, dengta bizony arba elniy odomis. —
Vert. past.]

Joseph Epes Bownas wichasha [lietuviskai skambéty maz-
daug vicasa] vercia ne ‘Ziniuonis’, kaip Neihardtas, o
‘Sventasis’.
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évilpynéliq tyla

Zmogaus gyvenimas yra dovana. Karéjo dovana kiekvienam asmeniskai,
taip pat dovana tiems, su kuriais skirta gyventi. Deja, atéjus laikui, $ia dovang
kaip savo nuosavybe Jis vél atsiima. 95-ojo gimtadienio iSvakarése, tik vienos
dienos iki jo ,pritrakusi”, pas Téva isSkeliavo Lietuvos tautodailininky sajun-
gos naré Michalina Pociulpiené.

Paprastas ir nelengvas, kupinas vargo ir nepritekliy, daugybés skausmy ir
ligy, neissipildZiusiy svajoniy ir daztanciy vil¢iy buvo jos gyvenimas. Taciau
visados Salia buvo ir istikimosios palydovés: visa padéjusi iskesti ir istverti
kantrybé bei nesavanaudiska meilé kiekvienam, su kuo suvesdavo likimas.
Meilé, kuri, kaip ir visas jos gyvenimas, reiskési paprastai: pasitlyta arbatos
stikline, iskeptu pyragu, tiesiog Siltu Zodziu. Meilé, kuri issiskleisdavo j Syp-
seng net tada, kai kiing ir sielg kausté skausmas. Meile, jautrumu atsiliepdavo
kiekvienam, ypac kencian¢iam Zmogui.

Per ta meile, atrodyty, jau gyvenimo saulélydy, kai netoli buvo astuonias-
desimtmetis, josios gyvenimas issiskleidé dar vienu spalvingu Ziedu — pabu-
do menininkés talentas. Prasiverzé paprastais i$ pirmo zvilgsnio molio lipdi-
nukais — vilpynélémis. I$ Lietuvos kaimo atsinesusi subtily paprasta tradicinj
formos ir dekoro vienybés jutima, lipdé savo paukstukus, avinélius, kiekvie-
nam suteikdama vienintele israiska ir charakterj. Braksneliai, ziedeliai, auga-
lo 3akelés kiekvienoje $vilpuko figaréléje savitai, vis kitaip suguldavo, vis
kitaip tarpusavy derédavo. Taip paprastai, paprasCiausiom priemoném, sé-
dint prie lango, kad 3viesiau baty, sukurta Simtai pauksteliy, avinéliy, Zirge-
liy, raiteléliy. Dauguma jy iSvydo dienos $viesa parodose, ypac personaliné-
se. Jy bata ne vienos. Taciau isskirtinés jubiliejinés — 1990-aisiais ir 2000-
aisiais, vykusios Lietuvos dailés muziejuje. M. Pociulpienés Svilpukai ekspo-
nuoti ir uZsienio parodose. Dainy $venciy Folkloro dienomis, ,Balticos” fes-
tivaliuose matydavom ja, pasipuosusia tautiniu kostiumu, su pinta kraite, pil-
na 3vilpuky. Su kiekvienu perkanciuoju ji pasikalbédavo, kiekvienam nusi-
Sypsodavo. 2000 metais apdovanota reik§mingiausiu iki Siol liaudies meistry
apdovanojimu — Lietuvos kultGros ministerijos premija.

Ypatingu badu sukaupta patirtis, meistriskumas atsiskleidé prakartélése.
Prakartéliy kompozicija tradiciné, nepaprastai liaudiskos ir israiskingos figa-
ros, praturtintos savitomis detalémis, ypa¢ originaliai jkomponuotais pauks-
teliais. Sviestis nepaprasto gerumo figaréliy veidai — tarsi jy karéjos vidaus
pasaulio regimas atspindys: paprastas, mylintis, save kitiems dovanojantis. O
kiek ty Ciulbanciy 3vilpynéliy jos isdalyta, kiek isdovanota, — nesuskaiciuosi,
nesurinksi... Ir nereikia. Te Vie$paties delne nutupia visos jos dovanos moli-
niy paukstuky, naminiy pyragy, gery Zodziy ir Sypseny pavidalais.

IN MEMORIAM

Kaip mégstamiausioje Michalinos senovinéje
kantickinéje ,Karunkos giesméje apie sopulius
ir linksmybes Panos Marijos” po sopuliy gieda-
ma apie linksmybes, taip norisi Siandien iSvar-
dyti ir jos paskutiniyjy gyvenimo desimtmeciy
dZzaugsmus: ta iskart atéjusj karybos pripazini-
ma bei jvertinima, kuriuo ji sunkiai patikéjo ir
kurj daznai pati laiké nepelnytu, bei dziaugsma
bati visy ,Karunkos” liaudies giedotojy Mociu-
te. Ji gyveno Sios didelés dvasinés seimos gyve-
nimu, jos rapesciais ir dziaugsmais. Ir pati buvo
nepaprastai mylima.

Siandien jos kédeé tuicia, nepragydo nebaigti
lipdyti pauksteliai, tyli nusciuve nulypdytieji. Bet
tikime, kad ttkstanciais balsy jai gieda angelai,
sutike ja sunkias kancias, daugybe ligy iskente-
jusia. Palikusia savo meile, savo karyba kaip ste-
bukla, kaip pamoka.

Zita MACKELIENE
Ramano VIRKUCIO nuotraukos

IN MEMORIAM

Whistles died away

Zita Mackeliené gives her word of re-
membrance following the death of the

long-lived famous craftsmaster of whistles
Michalina Pociulpiené.
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LEIDINIAI

Zemaitijos dainos
ir muzika

Zemaitijos dainos ir instrumentiné muzika.

1935-1941 mety fonografo jrasai. Sudaré ir parenge
Auste Nakiené ir Rata Zarskiené. |radus restauravo
Skirmantas Sasnauskas. 43 kariniy jrasai, 41 melodijos
transkripcijos, 25 tekstai, 19 nuotrauky, jvadinis straipsnis.
Vilnius: Lietuviy literataros ir tautosakos institutas,

2005. = 119 p. ISMN M-706239-04-0

Sia kompaktine plokstele tesiama restauruoty fonografo jra-
8y serija, supazindinanti klausytojus su visy Lietuvos regiony
tradicine muzika. Kariniai atrinkti i§ 1935-1941 metais Lietuviy
tautosakos archyve sukauptos fonografo ploksteliy kolekcijos.

| fonografo ploksteles jrasytos Mortos Katkienés, Antani-
nos Karpienés, Antaninos Ereminienés, Malvinos Montvydie-
nés, Akvelinos Montvydaités, Juozo Alejano, Jurgio Valausko
ir kt. padainuotos dainos. Bene archajiskiausios dainos susiju-
sios su senaisiais verslais — medziokle ir Zemdirbyste. Siy dai-
ny melodijos labai paprastos, jy muzikinés intonacijos arti-
mos kalbos intonacijoms. Zemaitiko dainingumo ir melodi-
kos puosnumo pavyzdZiai yra Sienapjatés dainos. Jy melodijy
linijos tai kyla aukstyn, tai leidziasi Zzemyn, pasak paciy daini-
ninky, linguoja.

Kompaktinéje ploksteléje pateikiama nemazai meilés, Sei-
mos ir vestuviniy dainy, skambéjusiy XIX a. pabaigos — XX a.
pradZios vestuveése. I3 lyriniy vestuviniy dainy iSsiskiria jauno-
sios apdovanojimo daina ,Labas vakars, mylas diedeli”, mini-
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ma zymiame XIX a. etnografiniame leidinyje — Antano Jugkos
»Svotbinéje rédoje”. Ploksteléje skelbiamos ir kelios krikscio-
niskos giesmes, atspindincios XIX a. giedojimo tradicija.

Leidinyje skelbiama instrumentiné muzika pasizymi Zanry
jvairove ir skirtingy instrumenty tembry spalvomis. Cia randa-
me vienu i$ primityviausiy instrumenty — berZo tosele ir senai-
siais piemeny puciamaisiais instrumentais — oZragiu, karvés
ragu, lamzdeliu, birbyne, taip pat kanklémis ir mandolina at-
liekamus karinius.

Dauguma Zemaitijos muzikanty puikiai griezé keletu in-
strumenty ir gerai dainavo. Karvés raga puates Mecislovas Vir-
mauskas buvo vienas Zymiausiy savo krasto dainininky. I$ra-
dingasis Vladas Simkus berzo tosele ir lipomis mégdZiojo
pauksc¢iy balsus. Bonifacas Brazinskas paté ozragj, karvés ra-
ga, lamzdelj, jvairias birbynes. I3 garsios muzikanty giminés
kiles Stasys Abromavicius ne tik kankliavo, bet ir griezé smui-
ku, paté lamzdelj, birbyne, jo dukté Stasé Abromaviciaté kan-
kliavo ir griezé smuiku. Kompaktinéje ploksteléje skelbiami
Abromaviciy jrasyti Sokiai: polka, valsas, ,Kryziokas”, ,Angel-
&ikas”, ,Salabanas”.

Zemaitijoje buvo mégstami jvairios sudéties misris an-
sambliai: smuikas, armonika arba bandonija ir basetlé arba
bagnas. Tokios sudéties Paalsiy kaimo kapelija buvo pakviesta
ir j Kaung, Lietuviy tautosakos archyva. I3 senyjy ploksteliy
atrinkti keturi smuiku, koncertina ir kontrabosu pagriezti ka-
riniai: dvi polkos, ,Kaimo mar$as” ir ,Jaunimo valsas”.

Skelbiant jrasus noréta nors kiek atkurti darby, pasilinks-
minimy ir tradiciniy vestuviy nuotaika, todél dainy ir instru-
mentinés muzikos kariniy jrasai kruopsciai suderinti, i$ jy su-
déliota vientisa kompozicija.

Austé NAKIENE

PUBLICATIONS

Austé Nakiené provides the reader with the presenta-
tion of the publication “Songs and Instrumental music
from Samogitia. Phonograph records of 1935-1941”, pub-
lished in 2005 by the Institute of Lithuanian Literature
and Folklore.
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Ar teisingu keliu einame?

Dél Sestosios Lietuvos moksleiviy dainy Sventés

Algirdas SUMSKIS

Sestoji Lietuvos moksleiviy dainy $venté Vilniuje buvo
nuostabi, ji visada bus nuostabi jau vien todél, kad j ja
suvaziavo daugybé nuostabiy vaiky ir jaunimo. Bet $ven-
té, kad ir kokia ji puiki baty, praeina... O kas toliau? Ar ir
vél beviltiskai lauksime biurokraty malonés kitai sventei,
ir kiek mety...? Gal vél astuonerius ar desimt? Be to, ma-
nyciau, batina pasikalbéti ir apie tai, kas jvyko, apsvarsty-
ti, kas buvo teigiama, kas gal ne visai pasiteisino. Batina
giliau ir placiau pazvelgti j Dainy $venciy koncepcija, tu-
rinj bei idéja, Siame kontekste apsvarstyti strategija ir tak-
tika, principinius, fundamentalius klausimus bei privalo-
mus, su Dainy Sventémis susijusius procesinius dalykus.
Aptarti, kokj vaidmenj organizuojant ir rengiant Dainy
Sventes atlieka bei turi atlikti Vyriausybé (ministerijos bei
jvairios atitinkamos zinybos), mokykla bei visuomeninés
organizacijos (Lietuvos chory sajunga, Lietuvos muzikos
mokytojy asociacija ir kt). Batina kalbéti ir apie jstatymy
baze, garantuojancia Sios tradicijos puoseléjima bei testi-
numa, nenutrakstama bei nuosekly Dainy $venciy proce-
sa. Be to, nekenkty zvilgterti ir j tai, kas stabdo Siuos pro-
cesus, kiek jie susieti su mokykla, ugdymo procesu bei
papildomu ugdymu. Zinoma, bty labai gerai, kad po kiek-
vienos Dainy Sventés vykty moksliné konferencija ar kaz-
kas panasaus, kur baty duodamas moksliniu, o ne emoci-
niu pagrindu paremtas reiskinio jvertinimas bei numato-
ma strategija ir taktika ateinan¢ioms Sventéms, gvildena-
ma jy perspektyva, aptariami procesiniai dalykai bei nu-
matomi realls pasirengimo kitai Dainy $ventei Zingsniai,
kuriy laikytysi naujos Dainy $ventés rengéjai bei organi-
zatoriai, kitaip sakant, kad Sventei pasibaigus baty rengia-
masi kitai Sventei.

Taciau, deja, tokiy moksliniy konferencijy niekas ne-
rengia, o ir fundamentaliy Dainy Sventes gvildenanciy vei-
kaly bei moksliniy leidiniy (isskyrus 1985 m. prof. Vytauto
Jakelaic¢io knyga ,Dainy $ventés” bei Boleslovo Zubricko
darbus) néra. Néra rengiamos tam skirtos net nemokslinés
diskusijos, nematyti iSsamesniy, poleminiy publikacijy pe-
riodikoje. Tiesa, artéjant Moksleiviy dainy $ventei, jos or-
ganizatoriy iniciatyva Siokios tokios agitacinio bei informa-
cinio pobuadzio diskusijos vyko per Lietuvos radija. Disku-
sijas Dainy $venciy tema buvo surenge ir Lietuvos chory
sgjunga kartu su Lietuvos liaudies kultiros centru, taciau
kalbéta daugiau apie suaugusiyjy Dainy 3ventes, o i$saky-
tos mintys, kad ir paskelbtos internete, liko tik tarp ty, kuriy
agituoti nereikia, o reikiamo adresato nepasieke.

Akivaizdu, kad Moksleiviy dainy Sventés tapo ypac
probleminés. Kodél? Kodél jos nereguliarios, kodél joms
visada stinga lésy, kodél joms visada stinga laiko, kodél
Moksleiviy dainy Svente reikia visada skausmingai , pra-
musinéti”, kodél jos rengimo bei organizavimo sprendi-
mai daZnai uZstringa ministerijy kabinetuose bei korido-
riuose, kodél jos dazniausiai rengiamos apeinant visuo-
menines organizacijas (pavyzdZiui, Lietuvos chory sajun-
ga) ir daug kity kodeél...

Taigi Sventé praéjo, issidalijom medalius, iskélém 3au-
ny baliy ir... Kas toliau? 13drjskime sau uzduoti kelis klausi-
mus... Ar tokios mes Sventés laukéme ir tikéjomeés, ar pasie-
kéme tai, ka vadiname Dainy $venciy tradicijos puoseléji-
mu, ar galime didZiuotis padare puiky meninj darba, ka
padaréme, kad baty geriau? Ar padéjom pagrinda kitai Moks-
leiviy dainy $ventei ir kada ji bus? Kas, kaip ir kada ja rengs
ir organizuos?

Galiu drasiai pasakyti, kad prie to dar nepriéjome, taigi
vel ,stilis”. Kiek laiko tai tesis? Drjstu teigti, kad nieko tokio
nepadaré ir dabartinés Dainy Sventés organizatoriai, ir, kad
ir kaip baty gaila, prie to ,5tilio”, tiesiogiai ar i$ nesusivoki-
mo, jie patys prisidéjo...

Negalima kalbéti apie Dainy $vente neanalizuojant jos
scenarijaus, repertuaro, dirigenty darbo ir kt.

Keista, taCiau Dainy diena, kuri turéjo bati pagrindi-
niu Sventés akcentu, tiek scenarijaus, tiek rezistros pozia-
riu, buvo menkiausiai parengta, ka kalbéti apie tai, kad
stipriai véluota pateikti repertuara, dalyviy perklausy gra-
fikus, be to, jie buvo daznai keic¢iami, dalyviy atrankos
kriterijus, pagaliau Dainy dienos dalyviy sarasus, gal vi-
siskai slaptus ir neaiskius vyriausiyjy dirigenty paskyrimo
sarasus bei kriterijus, kad nebuvo deramai pasirengta ge-
neralinéms repeticijoms, buvo prastas ne tik jgarsinimas,
bet ir repeticijy planas, jy eiga, informacijos stoka, nepa-
maitinti vaikai ir t.t., ir t.t.

O koks buvo scenarijus!? Manau, kad tai — silpniausia
Dainy dienos grandis, dél kurios, matyt, ir reZisierius nieko
originalaus negaléjo padaryti. Scenarijus buvo elementa-
rus, labai tradicinis, jei ne primityvus. Dainos sudéliotos
pagal vaiky chory amziaus tarpsnius nuo jaunuciy iki mis-
riy chory, baigiama jungtiniu choru, jspraudziant dar ir pu-
¢iamyjy orkestrus. Dainos sudétos greiciau atsitiktinai nei
pagal dramaturgine logika ar kokia nors idéja. Gal a3 ir ne-
iSmanau ty dalyky, taciau nepastebéjau jokios siuzetinés
linijos, jokios bendros idéjos, jungiancios su Dainy dienos
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pavadinimu ,Laisvés vaikai” arba su visos $ventés dedikacija
valstybés Nepriklausomybés penkiolikos mety sukakciai. Ne-
buvo net raiskaus literatrinio sujungimo, dazniausiai buvo
apsiribojama karinio pavadinimo, autoriy ir dirigenty pavar-
dziy pranesimu. Susidareé jspadis, kad reZisierius daugiausia
koncentravosi ties tradiciniais Sventés elementais, ceremoni-
jomis — sveikinimo Zodziu, véliavos pakélimu, ugnies uzde-
gimu, balandziais, balionais bei saliuty imitavimu...

Keista girdéti, kad $is scenarijus laiméjo konkursa ir pel-
né teise rengti Svente! Bet, jei geriau paZzilrésim, tai kon-
kursas nejvyko, nes nebuvo su kuo konkuruoti, nebent lai-
métojui paciam su savimi. Konkursas turéjo bati laikomas
nejvykusiu, turéjo bati ieSkoma kity bady, kaip suburti tik-
rai karybiska kolektyva. Manau, kad dabar sulaukciau atsa-
kymo - jei toks gudrus, tai ko pats nedalyvavai konkurse,
jis buvo viesas, jame galéjo dalyvauti visi norintieji, o jei
nedalyvavot, tai dabar nieko nekaltinkit...

Reikéty giliau ir placiau zvilgterti j visa konteksta. Taip,
Lietuvoje yra karybingy asmenybiy, kurie galéty surengti
puikia dainy Svente, taciau jie nedalyvavo konkurse. Atsa-
kymas paprastas — konkurso nuostaty netobulumas, termi-
nai ir finansavimas, salygy neapibréZtumas ir, pagaliau, net
nepasitikéjimas atrankos komisijos kompetencija... Juk kaip
galima mesti visus darbus ir rimtai, su visa atsakomybe per
nepilnus du ménesius suburti kompetentinga visy sventéje
numatyty Zanry atstovy darbo grupe, kuri irgi, savo ruoztu,
dviems ménesiams turéty atideéti savo darbus ir kibti j dar-
ba, kurio sékmé negarantuota, o nelaiméjus konkurso ne-
baty ir jokiy finansiniy kompensacijy uz praleista laika, ati-
duota karybine energija. Joks blaiviai mastantis specialistas
nesutiks su tokia avantidra, ka kalbéti apie darbdavj, kuris
dviem ménesiams turéty jj isleisti apmokamy atostogy arba
tiesiog uzmerkti akis. Sios konkurso salygos greiciau sufle-
ruoja elgtis taip, kaip ir jvyko...

ISeitis, manau, gali bati labai paprasta — tereikia tik pa-
stoviai dirbancio centro (apie kurj dar rasysiu), kurio galio-
je baty suburti tikrai ne atsitiktinius, o kompetentingus spe-
cialistus, duoti jiems uzsakyma (ir, aiSku, ne prie$ metus, ir
ne dviems ménesiams), garantuoti atlyginima, ir viskas tada
atsistoty | vietas.

Repertuaro klausimas labai subtilus ir jautrus, tai — visos
Sventés sekmés klausimas. Sprendziant 3ig problema labai
sunku prieiti vieninga nuomone, nes skiriasi skoniai, supra-
timas, pagaliau ir vertintojy, ypa¢ chory vadovy, kompe-
tencija, repertuaro nuostatoms neretai daro jtaka net chory
meninis lygis bei galimybés. Pagaliau repertuara veikia ir
organizatoriy supratimas bei praktiné Dainy $venciy orga-
nizavimo patirtis bei moksleiviy dainavimo ypatumy ir spe-
cifikos iSmanymas. Daznai repertuaras priklauso ir nuo sce-
narijaus, ir net nuo rezistros sprendimy. Taigi repertuaro
problema isties komplikuota, reikia bati tikru eruditu, kad jj
parinktum taikliai ir meniskai.

Repertuara sudaryti batina kolegialiai, kad neatsitikty
taip, kaip dabartinéje $ventéje su Sauliaus Siau¢iulio daina
,Gimtoji kalba”. Gaila buvo klausytis jos naujos redakcijos
bei interpretacijos. 1S subtiliai lyriskos, grakscios, lankstaus

ritmo bei tempo, originalios, tikrai gaivios, puikaus teksto dai-
nos buvo padaryta griozdiska, niveliuoto ritmo pseudolyriné
daina. Ar tikrai to reikéjo? Gal organizatoriai nepasitikéjo jau-
nuciy chory galimybémis, gal konsultavosi su choro vado-
vu, kuriam pirminis dainos variantas buvo virtes rebusu, ku-
rio jis su savo choru negaléjo isspresti? Ar reikéjo ,paleng-
vinti” nuostabia daing, kuri su didZiuliu pasisekimu yra skam-
béjusi ne vienoje $ventéje, ,Dainy dainelés” konkursuose ir
kitur. Nemanau, kad tokie ,,eksperimentai” puosia Dainy $ven-
te, nemanau, kad tai geras kelias repertuaro paieskoms.

Analizuojant Moksleiviy dainy $ventés repertuara ir pli-
ka akimi matyti didziulé puc¢iamyjy orkestry lietuviskojo
repertuaro, kurio 75 proc. buvo nelietuviskas, problema.

Zinoma, repertuaras $ventés isvakarése neatsiras, todél
eksperimentuoti su naujomis, kuriy, anot organizatoriy, buvo
net 12, dainomis, nepatikrintomis praktiskai, gana rizikin-
ga. Tam reikalingas kruopstus, nuoseklus ir nenutrikstantis
darbas, jvairios priemonés (kariniy konkursai, iankstiniai
specialts uzsakymai, naujy kariniy perklausos, pirkimai, gal
net remeéjy jtraukimas, aktyvus bendradarbiavimas su kom-
pozitoriais ir kt.).

GraZi patirtis sukaupta Lietuvos liaudies kulttros cen-
tre, kurio iniciatyva du kartus per metus rengiami naujy dai-
ny konkursai, geriausieji kariniai pristatomi chory vadovams
Vasaros akademijos metu, LLKC jas nuperka, uZsiima nau-
ju kariniy leidyba ir pan. Taip sukauptas puikiy kariniy aruo-
das repertuarui, uzmezgami glaudas rysiai su chorvedZiais
praktikais bei kompozitoriais. Kaip pavyzdj galiu pateikti
2004 m. ,Gaudeamus” repertuarg, kuris buvo labai gerai
parinktas ir tarptautinéje Sventéje lémé Lietuvos delegaci-
jos Slove. Tai pasiekta aktyviai bendradarbiaujant su kom-
pozitoriais bei chory vadovais.

O sioje Sventéje buvo keista girdéti tokj dainavimo lygj,
kad ir su gera nuotaika dainuota, dar keisCiau buvo stebéti
kai kuriuos dirigentus, visiskai nesupratusius vyriausiojo Dai-
ny $ventés dirigento misijos ir atsakomybeés ir j garbinga
tribang iséjusius tik ,nesugriati”.

Visa laika diskutuotini Dainy Sventés dirigenty paskyri-
mo kriterijai, ta¢iau kokiais kriterijais buvo renkami Sios
Moksleiviy dainy $ventés vyriausieji dirigentai, niekam ne-
buvo Zinoma. Gal ir todél | garbinga vyriausiyjy dirigenty
sarasa pateko atsitiktiniai asmenys, apie kuriuos Lietuva su-
zinojo likus vos kelioms savaitéms iki Sventés pradzios. Ir
tai buvo paskelbta Lietuvos $vietimo ir mokslo ministerijos
internetinéje svetainéje, skubotai, net su neteisingais pava-
dinimais bei klaidomis, kas, Zinoma, nedaro garbés ir pa-
Ciai ministerijai.

Zvelgiant j paskelbta vyriausiujy dirigenty sarasa kilo
begalé klausimy. Dar nebuvo taip, kad j garbinga Dainy
Sventés tribing pakilty dirigentas, kurio darby nezinoty vi-
sa Lietuva, ka kalbéti apie krasta, i$ kurio jis atvyko. Keista
ir tai, kad garbingame vyriausiyjy dirigenty sarase neliko
vietos geriausiy Lietuvos moksleiviy chory, tarptautiniy cho-
ry konkursy laureaty vadovams (juolab kad Dainy dienos
ryta Lietuvos prezidentas vienam i$ jy uz nuopelnus garsi-
nant Lietuva iskilmingai jteiké valstybinj apdovanojima —
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ording). Susidaro jspadis, kad j dirigentus buvo ,pramusti”
savi zmoneés. Gal ir todél buvo nesitariama su Lietuvos chory
sajunga ir kitomis patirtj ir informacija turinCiomis organiza-
cijomis. Todél keista buvo tarp garbingy dirigenty matyti vi-
siskai nezinomy asmenybiy (tai neturi nieko bendra su noru
atidaryti ,zalia kelia” jauniems ir perspektyviems dirigentams).

Galime drasiai sakyti, kad pagrindinis meninis Mokslei-
viy dainy $ventés akcentas ir pakilimas buvo Sokiy dienos
koncertas. Gal todél ir Lietuvos prezidentas, Sventés globé-
jas, neatsitiktinai pasirinko $j koncerta, jame dalyvavo, gra-
Zia kalba pasaké ir net pasoko. O j Dainy diena, kuri vyko
liepos $estaja ir, mano manymu, turéjo bati pagrindinis ne
tik Dainy $ventés, bet ir Valstybés dienos akcentas, juo
labiau kad pati Sventé skirta Lietuvos valstybés Nepriklau-
somybés penkiolikmeciui paminéti, prezidentas net neat-
vyko... Dainy dienos koncertas turéjo bati ir valstybinés
Sventés kulminacija, j jj reikéjo pakviesti garbingy sveciy is
kity valstybiy, ambasadoriy, masy Seimo nariy, Nepriklau-
somybés akto signatary ir kt. Dainy $venté turéjo bati visy
sveCiy bei valstybés vadovy démesio centre ir valstybinés
Sventés puosmena. Taip turéjo bati, o buvo kaip buvo — | §j
Jrenginuka” deleguotas tik vienas vyriausybés atstovas — mi-
nistras, kurio sveikinimo kalbos, tiesa pasakius, dél gana
prasto jgarsinimo niekas deramai ir nesiklausé. Ar taip ture-
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jo bati? Ar mechaniskai $ventei uzdédami ,kepure” mano-
me, kad viskas bus gerai? Ar tuo plakatiskumu nesumenki-
name abiejy Svenciy reik§meés masy tautai? Manau, kad buvo
praleista dar viena puiki proga parodyti pasauliui ir sau, kas
mes esame, kas yra lietuviy tauta ir masy Dainy Sventés, jy
tradicijos, ju unikalumas bei i$skirtinumas. Praleista proga
parodyti pasauliui masy puiky atzalyna — jaunaja karta, ka
ji reiskia ,dainuojancios revoliucijos” gimtinei — Lietuvai.
Toks Dainy $venciy organizatoriy aplaidumas, netoliaregis-
kumas ir nejzvalgumas yra tiesiog nedovanotinas.

Sokiy dienos koncertas buvo tikrai puikus reginys, tik
gal kiek Sokiravo ,svetimkaniai”, kuriais didZiavosi §ventés
organizatoriai: ,...Skambant Balio Dvariono, Astoro Piaco-
los (Astor Piazzola), Giedriaus Svilainio, kity kompozitoriy
ir netgi legendinés roko grupés ,Pink Floyd” muzikai, jau-
nieji atlikéjai atskleis ,Jaunystés véjo” misterija.”

Manau, kad galéjome apsieiti ir be A. Piacolos, ,Pink
Floyd” ir kt. Galima buvo pagalvoti ir rasti bady, kaip, pa-
vyzdziui, ,Muzikos pamokoje” parodyti, tebanie, tik keliais
Strichais, taCiau savita, tikrai lietuvisky intonacijy turtinga
muzikinio ugdymo lobyna (gaila, bet ir Dainy dienos orga-
nizatoriai $ia tema nieko lietuvisko nerado — tik Jacko Nort-
ho ir Walterio Rodby’io ,Linksma muzikos pamoka sol-fa
calypso”). Tada neprireikty, tegul ir labai gerai pasaulyje
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zinomo, R. Rodgerso miuziklo populiarinimo. Ir gamtos pa-
moka galéjo bati lietuviskesné. Manau, Lietuvos kompozi-
toriai pajégus sukurti vertingos ir Siuolaikiskos Sokiy muzi-
kos ir kitoms, pavyzdZiui, geografijos, dailés pamokoms bei
mokytojy dienos ir egzaminy scenoms. Sokiravo ir nieko
bendra su saugotinu paveldu neturinti ,Valentino diena”.
Taip, masy visy gédai, ji begediskai jsispraudeé j masy buitj
ir net mokykla, émeé vyrauti ir net uzgozti lietuviams sakra-
lius dalykus, taciau yra taip, kaip yra. O ji nebent galéjo
bati dramaturgiskai panaudota kaip kontrastas — kaip griau-
nanti lietuviskas tradicijas, atveZztinés kic¢o ir komercinés kul-
thros jéga, o ne kaip taurios jaunystés ir nekaltos meilés
simbolis. Manau, kad tai grei¢iau duoklé prastam skoniui,
juk meilés temos toli ieskoti nereikia, juk turime daug ir
turtingos tam skirtos tautosakos, padavimy, Sokiy ir dainy,
ir §i tradicija dar gyva mumyse.

Abejotinas ir popchory, kurie i§ esmés atliko dekoraci-
jos vaidmenij, jtraukimas. Puiky koncertg stebéti trukdeé jgar-
sinimo nesklandumai, dél to nukentéjo solisty bei styginiy
instrumenty orkestro pasirodymas.

Vis délto Sokiy dienos koncerto puiki idéja, geras scena-
rijus ir reZistra, ka kalbéti apie puikia choreografija. Kirybi-
ne bei menine branda pasizyminti Sokiy dienos organizaci-
né grupé dominavo visame Moksleiviy dainy $ventés fone.

Sis paradoksas draske akis, todél kyla nataralus klausi-
mas, kaip tai atsitiko? Kodél valstybinés reiksmés renginys
tampa panasus | privacig kontora, kuri, ar dél jai pavestos
misijos, atsakomybés ir rimtumo nesuvokimo, ar dél nesu-
gebéjimo, leidzia sau elgtis gana nekompetentingai, leng-
vabudiskai ir neatsakingai. Kaip atsitiko, kad Lietuvos moks-
leiviy dainy $vente patikéta organizuoti nieko bendra su
moksleivijos choriniu judéjimu bei tradicijomis, procesiniais
dalykais neturin¢iai Zmoniy grupei? Tad ir daroma buvo taip,
kaip su garbinga praeitj turin¢iu TV konkursu ,Dainy dai-
nelé” — popsinama. Tokia patirtj $i komanda tikrai turi. Ta-
¢iau ar galima taip elgtis su Dainy $venciy paveldu?

O ar galéjo bdti kitaip? Manau, jau pacioje pradZioje
buvo uzprogramuoti Sie dalykai, kai pati Moksleiviy dainy
$venté buvo vis atidéliojama ir galiausiai rengiama, taciau
daugiau i$ pareigos nei i$ didelio noro. Skubotumas nelei-
do suburti puikios karybinés komandos, o ir komandos nuo-
statos ne visada atitiko Dainy $venciy dvasig bei tradicijas.

Pirmiausia j akis krito skambds zodZiai, pasakyti Sios
Sventés organizatoriy: girdi, siekiama, ,kad Moksleiviy dai-
ny Sventé vykty nuoseklia seka, kad ji skirtysi nuo kity Sven-
¢iy, renginiy ne tik Lietuvoje, bet ir kaimyny esty, latviy”.
Sios mintys, nors ir atrodo labai 3aunios bei $iuolaikiskos,
taCiau jau po $ventés kelia daug abejoniy ir ragina skubiai
suklusti bei susirGpinti. Kur einame? Kas tai? Ar tai nauja
Dainy $venciy organizavimo strategija ir taktika? Manau,
kad baty neprotinga ignoruoti sukaupta istorine patirtj ir tra-
dicija, atmesti turtinga tiek esty, tiek latviy Moksleiviy dai-
ny $venciy organizavimo bei glaudaus bendradarbiavimo
su kolegomis kaimynais patirtj.

Keistai skamba $is pareiskimas ir UNESCO nemateria-
liojo kultdros paveldo apsaugos konvencijos kontekste, ku-

ri skelbia, kad Dainy $venciy tradicija ir simbolizmas Lietu-
voje, Latvijoje ir Estijoje yra pasaulio sedevras, kad siekia-
ma skatinti visuomene dométis paveldo verte, raginti pa-
saulio 3aliy vyriausybes imtis teisiniy ir administraciniy prie-
moniy jam iSsaugoti. Kyla klausimas, ar tai asmeniné vieno
Zmogaus nuomoné, ar tai nuomone valdininko, kuris Siuo
metu atstovauja Svietimo ir mokslo ministerijai, ar ji yra
jvairiuose sluoksniuose atsakingai apsvarstyta.

Yra pareiksta ir daugiau ,perliuky”. Juos dosniai zarsté
$ios Moksleiviy dainy $ventés organizatoriai. Stai kad ir spau-
dos konferencijoje i$sakyta Sventés meno vadovo nuomo-
né: ,... parke skambés net 12 naujy lietuviy autoriy kari-
niy. Taciau tarp autoriy nebus né vieno Nacionalinés pre-
mijos laureato ar profesoriaus. Dainas moksleiviy chorams
rasé kompozitoriai, kuriems artimesné nauja stilistika, jau-
natviska muzika....” Ar nereikéty diskutuoti ir po tokiy Dai-
ny Sventés meno vadovo pareiskimy spaudai? IS esmés tai
skamba gana agresyviai, jei ne chuliganiskai ir uzgauliai.
Manau, Siuo atveju meno vadovas pranoko pats save. Jei
tai yra konceptuali jo nuomoné Dainy $ventés repertuaro
politikos atzvilgiu, tai kyla nataralus klausimas, kaip jis, taip
diletantiskai suvokdamas $ventés repertuara, Lietuvos $vie-
timo ir mokslo ministerijos ministro jsakymu buvo paskirtas
Sioms pareigoms? O gal tai naujos politikos ir pozidrio |
saugoting Dainy $venciy pavelda demonstravimas, kuriam
pritaria ir ministerija, nes kitaip tai suprasti bty sunku.

Sios Moksleiviy dainy $ventés organizatoriai daznai sa-
ké, kad 3venté turi bati linksma, kad $venté isskirtinai turi
bati vaiky Sventé, kad pagrindinis Sventés tikslas — ,,...8élti
su daina”.

Zinoma, tai skambds ir grazas Zodziai ir niekas nepries-
taraus dél jy, bet Dainy $venciy tradicijy ir paveldo puose-
léjimo bei iSsaugojimo kontekste tai skamba gana keistai.
Ar tai irgi yra nauja koncepcija bei poziaris j Dainy $ven-
tes? Ar linksma Sventé batinai yra gera ir vertinga $venté, ar
,popsas” yra masy tautos paveldas, kurj reikéty puoseléti ir
iSsaugoti, ar Sventé be aiSkaus turinio, minties ir idéjos (is-
skyrus dedikacija valstybés Nepriklausomybés 15-ojo gim-
tadienio proga) yra masy Dainy $venciy ateitis? O dar pri-
dékime abejoting (greiciau nevykusj) Dainy dienos scena-
rijy, rezisara. Kur dingo nacionalinio paveldo i$saugojimo
koncepcija, nes beveik tre¢dalj Sokiy dienos koncerto su-
daré nelietuviskas repertuaras? Ka tuo demonstruojame pa-
sauliui? O gal norima ,nupopsinti” visas masy tradicijas? O
gal yra norima linksmintis taip, kaip tai daro pasiturincios ir
jtakingos, taciau jau (arba dar) nacionaliniy tradicijy netu-
rinCios valstybés? Juk popsas — ,,...nadienos sociokultariné-
je plotméje liudija kultaros vertybiy funkcionuojancius po-
kycCius ir diktuoja naujus muzikinés plétros uzdavinius, at-
liepia moksleiviy meninés raiskos poreikius”, todél skamba
»i8didziai” ir moksleiviy chorams ,artimesné nauja stilisti-
ka, jaunatviska muzika”.

Tad nesistebékime, kad, manau, ne visai vykes Dainy die-
nos karybinés komandos parinkimas tik dar labiau pakursté
samprotavimus apie bendra dainy ir Sokiy koncerta... Gal ir
dél to jau vis garsiau imama $nekéti, girdi, Dainy Sventés yra
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labai nuobodzios, girdi, — ir nereikia jy tokiy ilgy daryti. Uz-
tekty pusantros valandos, tiek, kiek vyksta sporto varzybos,
... tik viens du ir viskas aisku...”. Gal, pataikaudami Siai di-
letantiskai nuomonei ir nesugalvodami nieko gudresnio, Dai-
ny Sventés reZisieriai dalyvius skatino estradoje judéti it spor-
tinése varzybose — juk tai puiku, dinamiska, be to, ,veza”.

Tada nesvarbu Sventés meninis lygis, svarbu, kad buvo
linksma ir vaikai ,$élo su daina” estradoje..., juk Sventé turi
bati rengiama vaikams!? Taciau kur mes einame?

Abejotinas noras Dainy Svente paversti $vente, kurioje
atsispindéty visos papildomojo ugdymo veiklos formos. Tai
isties kabinetinis sprendimas, i$ pirmo Zvilgsnio lyg ir labai
Saunus, nes jtraukia visus vaikus, taciau koncepcine pras-
me gana klaidingas, nes niveliuoja ir sumenkina kiekviena
i$ papildomojo ugdymo veiklos formy. Noras parodyti vis-
ka Svente perkrauna, padaro ja pavirsutiniska bei paverc¢ia
tikru jomarku, kur darosi neaisku, ka ir kodél darome, ko-
kias vertybes eksponuojame. Tokiu atveju sakoma: kad ir
ko bei kiek daug gery dalyky | Zuvj prifarSiruotume, ji dél
to plaukti nepradés. Taigi, man regis, grizkime prie Dainy
$ventés koncepcijos, kuria sau ir pasauliui jsipareigojome
saugoti kaip unikaly, nacionalines tradicijas, savastj ir pa-
veldq isreiskiantj reiskinj.

Gal as ir neteisus bei per daug kategoriskas ir kritiskas.
Taciau apsidairykime aplinkui (nors to nerekomenduoja
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$ventés organizatoriai). Tik matydami konteksta galime rea-
liai apCiuopti, kur link einame. Man teko garbé Moksleiviy
dainy Sventes stebéti tiek Estijoje (2002 m.), tiek Latvijoje,
kuri vyko Siemet pirmomis liepos dienomis. Teko bendrauti
su jy rengéjais bei organizatoriais (tam neranda laiko ofi-
cialds Lietuvos moksleiviy dainy $ventés organizatoriai). Sta-
tistikos mégéjams galiu pateikti kelis iskalbingus skaicius ir
faktus, kurie gal privers placiau atverti akis...

Praéjusios Estijos moksleiviy dainy $ventés biudZetg su-
daré (konvertuota j litus) apie 4,5 milijono lity (tai lé3os,
kurios skiriamos i$ biudZeto, antra tiek skiria réméjai), Lat-
vijos moksleiviy dainy $ventés biudzeta sudaré apie 9 mili-
jonai lity, o Lietuvos moksleiviy dainy $ventés samata — tik
2 milijonai lity.

Estijoje jvyko devintoji Moksleiviy dainy $venté (pirmo-
ji — 1962 m.), Latvijoje — devintoji Moksleiviy dainy $venté
(pirmoji — 1962 m.), Lietuvoje — $estoji Moksleiviy dainy
Sventé (pirmoji —1964 m.).

Latvijoje jau priimtas Dainy Svenciy jstatymas, Estijoje
veikia (ir dar tobulinama) istisa sistema, skatinanti tiek cho-
ry vadovus, tiek moksleivius, tieck mokykly administracija,
tiek ir visuomene aktyviai dalyvauti nenutrikstamame cho-
rinio dainavimo procese, taip ne zZodziais, o darbais siekia-
ma puoseléti Dainy $venciy tradicijy testinuma ir paveldo
iSsaugojima.
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Emocijoms pakaitinti galiu prideéti, kad tiek Estijos pre-
zidentas, tiek Latvijos prezidenté atideda visus valstybinius
reikalus ir ne tik kartu su visais Sventés dalyviais dalyvauja
eisenoje, bet ir su visais dalyviais gieda tautos himna, iki
Sventés pabaigos su dainuojancia tauta bana kartu ir, ro-
dos, randa tam laiko, niekur neskuba ir daro tai ne i$ parei-
gos, jie laiko tai didziule, tautos patikéta garbe!

Latvijoje buvo grazu zitréti, kaip miesto gatvése, Dainy
$ventés renginiy vietose kartu su policija didziulis savanoriy
barys rapinosi vaiky saugumu. Galime jiems tik pavydeéti,
kaip harmoningai, labai subtiliai, be didelés pompastikos,
taciau labai tvirtai, giliai ir nuosirdziai, su didele pagarba yra
skiepijamos sakralinés vertybés — meilé Tévynei, Dainai, tau-
tinéms tradicijoms, gimtajam krastui. Ten Dainy $venté sub-
tiliai tapatinama su tautiniu pasididziavimu ir savigarba.

Nustebau, kai Latvijos moksleiviy dainy $ventéje gavau
programa, kurioje buvo iSspausdinti dainy tekstai. Matai,
pagalvojau, kaip jie rtpinasi, kad visi gerai suprasty, apie
ka dainuojama. Taciau tikraja programos paskirtj supratau
tada, kai visi ZiGrovai kartu su Sventés dalyviais tas dainas
akompanuojant orkestrui uztrauké. |spadis buvo nepakar-
tojamas! Buvau sujaudintas, kai pamaciau, kokia kaimyni-
nése 3alyse gili, isties nedeklaruota, o reali pagarba dainai
bei dainuojantiesiems. Ne tik Dainy $ventés koncerto, bet
ir generalinés repeticijos metu, kai dainuojama ar scenoje
vyksta veiksmas, niekas nevaiksto, nesaukia, o jei koks nesu-
sipratélis issisoka, tai ziGrovai ar tvarkdariai jj sudrausmi-
na, o Dainy $ventés dalyviai emocijy nereiskia Svilpdami
ar Saukdami kaip sporto varzybose, ten pasigirsta didziulé
aplodismenty jara. Ta vidiné jauny atlikéjy ir publikos kul-
tara daro jspadi!

Estijos ir Latvijos Sokiy ir Dainy dienos koncertai yra
parengti nacionalinés muzikos bei $okio pagrindu, koncer-
tai yra tikrai auk$to meninio lygio (jy analizé verta déme-
sio). Koncertai kartojami po kelis kartus, Zitrovy triblnos
visada perpildytos, o po Dainy dienos pagrindinio koncer-
to niekas neissilaksto, dar ilgai gieda liaudies dainas, links-
minasi ir Soka kartu su ziGrovais. Tai tikra tautos Sventé!.

Su didZiuliu pavydu stebéjau esty ir latviy Dainy $venciy
organizatorius, kurie, dar $ventei nepraéjus, jau buvo akty-
viai jsisuke j kitos Sventés organizacinius reikalus. Pavyzdziui,
latviai jau dabar turi visiskai suformuotg naujos Moksleiviy
dainy Sventés organizacinj komiteta, meno vadova, numaty-
tus finansus ir t.t., beveik visai suformuota repertuara, kuris,
gyvai atliekamas, rudenj bus pristatomas chory vadovams,
bus issakytos pastabos bei komentarai ir galutinai tvirtina-
mas bei ruoSiamas spausdinti. Tai panasiai daro ir estai. Tiek
Latvijoje, tiek ir Estijoje Dainy $ventés vyriausiuosius diri-
gentus renka ir tvirtina chory sajungos, jie viesai pristatomi
chory vadovy forumuose. Dirigentai tampa ir asmeniskai at-
sakingi uz meninj repertuaro parengima bei atlikima, vazi-
néja po $alj, rengia seminarus, konsultacijas, apZidras, ir ne
likus dviem ar net vienam ménesiui pries $vente, o prie$ dve-
jus metus, o galutinés apZitros — metai prie$ Svente.

Latvijoje ir Estijoje Dainy Sventes rengia, suaugusiujy ir
moksleiviy chorinj judéjima savo rankose turi chory sajun-

gos, kurios glaudziai ir aktyviai bendradarbiauja su valdzios
struktGromis, atitinkamomis ministerijomis, be to, Siai veik-
lai gaudamos ir biudzetines lésas.

Tai nereiskia, kad jie neturi savy problemy, savos biu-
rokratijos. Nors Dainy $venciy bei chory sajadzio pozici-
jos gana tvirtos, tiek estai, tiek latviai yra rimtai susirGpine
dél savasties ir paveldo i$saugojimo, chorinés kultaros atei-
ties bei negatyviy reiskiniy, kurie atsiranda dél visuotinés
globalizacijos ir sumaterialéjimo. Jie nenuleidzia ranky, ne-
palieka to savieigai, bet, aktyviai bendradarbiaudami ne tik
tarpusavyje, bet ir su pasaulio chorvedziy bendrijomis bei
organizacijomis, intensyviai kuria veiklos strategija ir takti-
ka, dalijasi patirtimi, sprendzia problemas, mokosi dirbti
naujomis salygomis. Vienas i$ tarptautinio bendradarbiavi-
mo rezultaty yra tai, kad 2012 m. Latvijai yra pasitlyta Ry-
goje rengti Pasauline chory olimpiada.

Ar neverta apie tai bent Zinoti?

O pas mus norima viska daryti kitaip nei pas juos... Ne-
spéjus nuaidéti paskutiniam $ventés akordui, ir taip negausi
publika skirstési namo, o jei bty kartojamas koncertas, abe-
joju, ar i$ viso jos baty. Per rekordiskai trumpa laika, nu-
skambéjus finalinei dainai, i$siskirsté ir patys Dainy Sven-
tés dalyviai... Neliko nei dainy, nei $okiy, nei noro dar pa-
alsuoti tomis neeilinémis ir jaudinanc¢iomis akimirkomis, ku-
riy net astuonerius metus buvo laukiama. Sventés organi-
zatoriai per mikrofonus neskatino bendrai padainuoti, at-
virks¢iai, dar, lyg tycia, jkyriai bruko diskoteka, tikriausiai
mané, kad namuose diskoteky moksleiviams triksta arba
kad tik toks yra jy pamégto Sikio supratimas — juk Sventé
turinti bati vaikams!?

O apie bendraja tiek atlikéjy, kurie jautési it stadione,
tiek klausytojy, kurie daré ka tik noréjo, kultira baisu ir pra-
sitarti. Kartais pagalvoji, kad jie nesusivokia, kur ir ko atéjo.

Keista ir tai, kad pas mus nacionalinio pasididziavimo
idéjos geriausiu atveju lyg ir gédinamasi, o i$ tiesy ji nela-
bai populiari arba net nepageidautina... Gal todél Mokslei-
viy dainy $ventei taip sunkiai randamos labai kuklios lé3os,
todél toks santarus valdzios vyry, Seimo nariy ir visuome-
nés démesys. Ir ketvirtoji valdzia, ziniasklaida, domisi dau-
giau sensacijomis, kriminalais nei Dainy $vente, jos unika-
lumu ir nepakartojamu groziu.

Taip po truputj, nekaltai, prisidengiant Siuolaikiskumo
aura ir oponentus apSaukiant stagnatoriais arba spekuliuo-
jant dideliu rapesciu vaikais, tenkinant vaiky ,poreikius”,
kad jiems baty linksma, ir kitomis vingrybémis griaunamos
Dainy $venciy tradicijos... Dél pigaus efekto, dél vienkarti-
nés slovés, tusciy ambicijy? Tik ne dél Lietuvos...

Zinoma, kritikuoti visada lengviausia. Oponentai pasa-
kys — o ka gali pasialyti geriau, pirma pats padaryk geriau,
o paskui kritikuok ir t.t. Tad noréciau pasidalyti mintimis ir
Siuo aspektu.

Pirmiausia dél Dainy $venciy koncepcijos, strategijos
bei taktikos. Jau esu rases, kad Dainy $venté — ne vienkarti-
né akcija ir ne ,gaisro gesinimas”. Tokiomis akcijomis ne-
suzavesi nei politiky, nei inteligentijos, nei biznio Zmoniy,
o placiosios visuomenés neatitrauksi nuo to, kuo jie dabar
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tiek Ziniasklaidos, tiek kico, $ou verslo bei malonumy kul-
taros ,maitinami”, o dar prie viso to pridékime sparciai au-
gancia vartotojiska bendruomenés samone, skandalus, ne-
priteklius... Ir turime, ka turime.

Taigi reikéty siekti supratimo ir suvokimo, kad Dainy
Sventé — kiekvieno miisy gyvenimo bidas, kuris transfor-
mavosi | masy buitj ir atspindi mdsy nddieng (juk dar sako-
me, kad Lietuva — dainy $alis ir kad dar gyva mumyse muzi-
kavimo tradicija), kad Dainy sventé - tai kultiros politika,
kuria reikia daryti ¢ia ir dabar, kiekviena diena, kad Dainy
Sventé — tai nenutrakstamas procesas, panasus j ledkalnj.
Jo virsiiné — pati Dainy $venté, o nematoma dalis — gerai
subalansuotas, nenutrikstamas ir daugiabriaunis ugdymo
procesas, vykstantis tarp Dainy $venciy. Sis procesas — tai ir
bendras muzikinis ugdymas mokykloje, tai ir papildomas
ugdymas, tai ir chory sklaida bei veikla, tai ir $io baro spe-
cialisty rengimas, ir kvalifikacijos tobulinimas, pagaliau tai
ir viso $io wkio finansavimas ir t.t. Si darniai subalansuota
muzikinio, chorinio ugdymo sistema lemia Dainy Sventés
sékme ir meninj lygj. Dainy Sventé — tai ir valstybinés svie-
timo politikos dalis, kuri susieta ne tik su muzikiniu bei
papildomu ugdymu, choriniy tradicijy puoseléjimu bei i3-
saugojimu, bet ir su pilietiskumo bei tautiskumo ugdymu,

ETNINES VEIKLOS REALIJOS
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Autoriaus nuotraukos

su nacionalinés savasties, paveldo, tradicijy i$saugojimu,
puoseléjimu bei sklaida. Norint garantuoti §j daugiabriaunj
bei visuminj procesa, batina sukurti jstatymy baze (sukurti
Dainy $venciy jstatyma, kaip tai padaré latviai, arba sukurti
vyriausybiniais aktais ir finansais pagrjsta chorinio ugdymo
sistema, kaip tai daroma Estijoje). Siam procesui vykdyti
reikalinga ne vienkartiné, o pastovi komanda, institucija su
deleguotomis atitinkamomis funkcijomis bei finansais, kuri
realizuoty Siuos uzdavinius ir tikslus.

Noréciau pakalbéti ir apie tai, ko siekiama Dainy $ven-
te, kokie jos uzdaviniai ir tikslai. Daznai atrodo, kad pa-
grindinis Dainy $ventés tikslas ir uzdavinys yra suvezti kuo
daugiau dalyviy, parodyti kuo daugiau ir jvairesniy moks-
leiviy veiklos formy arba juos suveZus j viena vieta — pra-
linksminti. KaZzkoks keistas noras, juk ¢ia ne cirkas!?

Manau, kad ¢ia suniveliuojamos jvairios, skirtingy tiksly
ir uzdaviniy Sventés. Jos sumaisomos su $ventémis, skirtomis
pasilinksminti (pavyzdziui, ,Jaros $vente”, ,Valentino diena”
ar tiesiog ,Alaus $vente”), arba su $ventémis, artimomis jo-
markui, kuriy tikslas — parodyti kuo daugiau vietiniy bei sve-
¢iy meistry bei amaty, tuo paciu apsipirkti ir pasilinksminti
(pavyzdziui, ,Kaziuko muge”), yra ir valstybinés Sventeés, ku-
riy tikslas — iskiliai paminéti valstybiskai reikSminga jvykj bei
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data, yra ir sporto, kalendoriniy, religiniy ir dar daug kitokiy
svenciy, kuriy tikslai ir uzdaviniai skirtingi.

Tai kas yra Dainy $venté? Manau, kad visi vieningai su-
tiksite, jog Dainy Sventé yra meny sventé, kurios pagrindi-
nis tikslas ir uZdavinys — meninis, estetinis rezultatas. O
kai Sio rezultato kartu siekia visa tauta, procesas paliecia
kiekvieno dalyvio $irdj, padaro jj dvasingesnj, tauresnj, gra-
Zesnj, geresnj ir laimingesnj.

Manau, kad tai yra Dainy $venciy politika, strategija ir
taktika.

Realls zingsniai galéty bati, sakykim, kad ir tokie: prie
Lietuvos Svietimo ir mokslo ministerijos sukurti Dainy $ven-
¢iy centrg, kuriam bty deleguoti visi su Dainy $ventémis
bei tarp $venciy vykstanciu procesu susije reikalai ir, Zino-
ma, finansai. | tokj centrg jeity kompetentingi tiek kulttros
ir Svietimo ministerijy, tiek ir atitinkamy visuomeniniy or-
ganizacijy ekspertai bei atstovai, ten baty priimami kole-
gialts sprendimai, pagrjsti ilgamete Dainy $venciy tradici-
ju patirtimi, moksline analize bei iSvadomis, sukurtas visa
Lietuva apimantis tinklas (panasiai, kaip yra jsteigti moky-
tojy tobulinimosi ir kvalifikacijos kélimo centrai), kurio struk-
tara rapintysi ir bty jpareigota bei atskaitinga centrui uz
realia padétj regionuose.

Galimas ir racionalesnis kelias. KultGros ministerijos sis-
temoje turime Lietuvos liaudies kultaros centra, kuris yra su-
kaupes didziule Lietuvos Dainy $venciy (suaugusiyjy, | ku-
rias didele dalimi jeina ir moksleiviai, tarptautiniy studenty
Dainy $venciy ,Gaudeamus”), rengimo patirtj, kuris jau vyk-
do daugelj procesiniy dalyky. LLKC, be respublikiniy Dainy
Svenciy, rengia festivalius, konkursus, seminarus, tiesiogiai
uzsiima procesiniais dalykais, skatinanciais chorinio meno
puoseléjima bei sklaida (pavyzdziui, po LLKC iniciatyva or-
ganizuoty priemoniy stipriai iSaugo berniuky chorai, ka kal-
béti apie rysky indélj j Lietuvos vaiky ir jaunimo chory festi-
valj konkursa ,Mes — Lietuvos vaikai” ir kt. LLKC turi puikia
darbo su kity zanry kolektyvais patirtj, tiesiogiai susijes su
liaudies Sokiy bei folkloro kolektyvy, liaudies instrumenty,
puciamuyjy ir kitokiy orkestry sklaida ir pan.). Be to, LLKC
turi sukaupes didziulj Dainy $venciy archyva, statistine me-
dZiaga, reguliarig spauda ir kt. Pagaliau LLKC iniciatyva Dai-
ny Sventés, bendradarbiaujant su latviais ir estais, jgavo pa-
saulinj pripazinima ir buvo jtrauktos j UNESCO nemateria-
liojo kultdros paveldo apsaugos konvencija. LLKC jau dabar
ne tik kaupia informacine baze apie Lietuvos mokykliniy cho-
ry situacija, jy veikla, sklaida, problematika ir net finansavi-
ma, bet ir turi konkreciy veiksmy plana bei pasitlymus esa-
mai padéciai gerinti. |sivaizduokite, j Dainy $vente parengta
ir atvezta Sitiek jvairiy Zanry choro kolektyvy (ir dar kiek ne-
patekusiyjy), o koks jy vadovams mokamas atlygis? Kraupi
statistika — Lietuvos mastu vidurkis uz $j darba nesiekia net
100 lity. Siy mokytojy — choro vadovy pasiaukojantis, nesa-
vanaudiskas darbas tikrai vertas ne tik pagarbos ir padékos...
Todél LLKC pastangos keisti esama padétj yra visiskai supran-
tamos. LLKC yra atviras diskusijai bei visiems, $iuose baruo-
se siekiantiems pozityviy poslinkiy. Todél LLKC ketina pri-
traukti jvairius mokslininkus, kompetentingus specialistus, ak-

tyvius visuomenés veikéjus ir kt.. LLKC turi puikia bendra-
darbiavimo su visos Lietuvos apskri¢iy, miesty ir miesteliy
savivaldybémis, kultaros ir $vietimo skyriais, su visuomeni-
némis organizacijomis (pavyzdZiui, Lietuvos chory sajunga,
Lietuvos muzikos mokytojy asociacija ir kt.) bei konkrecio-
mis mokyklomis, chory, orkestry vadovais ir kt. patirtj. Be to,
LLKC palaiko puikius ir ilgalaikius tarptautinius rySius ir net
rengia bendrus projektus su atitinkamais centrais bei visuo-
meninémis Latvijos bei Estijos ir kt. organizacijomis. Rodos,
ko daugiau reikia! Reikéty tik praplésti §j centra specialistais,
deleguoti jam anksc¢iau minétas funkcijas bei finansus.

Many¢ciau, kad nereikia isradinéti dviracio i$ naujo... ir
Svaistyti [ésas | deSine ar | kaire, o paremti §ia, jau gerokai
pribrendusia idéja

Atrodo, viska turime, kad baty geriau, traksta tiek ne-
daug — tik geros valios. Taciau ar uzteks principingumo ir
ryzto, ar vél neatsitiks taip, kaip daznai atsitinka, kad tus-
¢ios Zinybinés ambicijos yra auksciau visko. Nusileiskime,
broliai lietuviai, ant Zemés, darby yra daug, visiems uzteks,
neapgaudinékime saves...

Kita vertus, negali visy Suny sukarti tik ant organizatoriy
peciy. Ir ne viskas taip blogai buvo. Daugelis to, ka Siame
straipsnyje analizavau, gal net nepastebéjo, nes isties domi-
navo grazas dalykai, puiki $ventiné nuotaika. Vilnius tas tris
dienas tikrai buvo jsuktas | jaunatviskos Sventés stkurj. Jau
pacioje pradzioje minéjau, kad sventé buvo puiki, ir iy zo-
dZiy neatsiimu. IS esmés, per metus ir su tokiais finansais
surengti Sitokio masto renginj yra didZiulis iSbandymas, atsa-
komybé ir didvyriskas darbas, vertas pagarbos ir pasididzia-
vimo. Prie viso to noréc¢iau paminéti puiky ir labai informa-
tyvy Sventés bukleta, Sventés dailininko darba, renginius Vil-
niaus erdvése, ka kalbéti apie pagrindinius Sventés akcentus
— Sokiy ir Dainy dienas. Ypa¢ noréciau padékoti kolektyvy
vadovams ir visiems vaikams bei jaunimui uZ jy nuosirdy ir
neapsakomai didziulj indélj, kad $venté tapty nuostabi.

Algirdas SUMSKIS,

Klaipédos universiteto Meny fakulteto
Chorvedybos katedros docentas,
Lietuvos muzikos mokytojy asociacijos
prezidento pavaduotojas

ETHNIC REALITIES

Have we chosen the right path?

On the sixth festival of songs
of Lithuanian schoolchildren

Algirdas SUMSKIS

Algirdas Sumskis, an associate professor of the Depart-
ment of the Leaders of Choruses of the Faculty of Arts at the
University of Klaipéda and the vice-president of the Asso-
ciation of Lithuanian Teachers of Music presents an analysis
of the celebration of songs of Lithuanian schoolchildren that
was held in 2005. He is concernd with the fact that too little
attention is drawn to the tradition. According to him, the
care of the masterpiece of Intangible Heritage of the World
— celebrations of songs of Lithuania is not sufficient.
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Mirties zenklai

ZMONES PASAKOJA

Gamtininkai sako, kad Zasys ant sparny atnesa
gruoda. Kekstas klykia, bet toli neskrenda.
Nuskrenda kelis simtus kilometry ir vél grjzta.
Paslepia po sniegu gzuolo giles ir vél pirmyn —
reiskia, atéjo vélyvas ruduo... Plikos kapiniy
medziy Sakos nuteikia mastyti apie mirtj,

apie gyvenima, apie vieno dvasiskio zodziais
issakytas mintis, kad mirtis ateina atgrezusi |
mus savo seseliuota puse, apsiausdama mus
juoda gelumbe, iSrasyta raudomis, sielvartu ir
tustuma. Taciau pasléptoji gelumbés pusé — balta.
Ji glaudZiasi ne prie masy kino, bet prie sielos.
Siela pazjsta sviesyjj mirties veida, ir tai yra
mirties sutiktuviy dziaugsmas — masy tikéjimo
parametry matuoklé. Ar ne ta pati mintis sklando
Emilijos BRAJINSKIENES pasakojimuose,
pasamprotavimuose apie €jima anapus?

Kas gi ta mirtis, kg galima apie jg pasakyti, jei né
vienas jos tiesiogiai neisgyvenom?

Gimé Zmogs i jom ont dongos uzsidege Zvaigzde. Nu-
mire, jo zZvaigzde uzgest — nukrent. Sielé iSainunt i$ kina
girdies garsis. Pirms garsis i$ kratinés, ontrs i$ gerklés. Gal
girdéts i kambary garsis. Dauksene pat girdéje, kaip nu-
mirs zmogu issigiorda navatns garsis, atroda, kad katins
drékstu nagés par sieno.

Zmogs gyven tiek, kiek jam skirt. Ni pinigés, ni auks
neisperks. Ateje laiks, i keliauk. Mért yra teisiong. Bied-
nam Zmogeliu gime vaikels. I$éje Zmogs ieskot teisingu
kamy. Ain, ain i susitika senel. Tas i klausi: ,Kor ain, Zmo-
go?” ,Ain kimy ieskot savo naujagimiu”. Senels i saka:
,Jomk man”. ,Kas to toks bas?” ,As — Dievs”, — atsaké
senels. ,Ne, ne, as tavés | kims nejems, be to neteisings.
Viniem duod gero gyvenimo, u kiots labé skriaud. Ne,
nejems a$ taveés uz kiimo.” Ain toliau. Susitika balté apsi-
rengusio moteré. Ta vé klaus Zzmogos, kor jos ain. ,Kas to
tok bas”, — klaus zmogels. ,A$ — giltine”, — atsaké jon.
,Geré, — soka zmogs, — to teisiong. Viosis vinodé pjaun, a
bagots, a biedns”. Susitare. Dar Zzmons saka, kad giltine
gyven svern pu balk. Jon yra akl, uztot i pjaun kaip pa-
puola. Ziarek, zmogs jauns, reikalings, u jon papjaun. Uz-
tat, kad jon akl. Keét saka, kad teip Dievs liep. Jeigu gers
zmogs, ja das ¢yst, Dievs i pasiim. Blogam Zmogu duod
laika pasitaisyt, kad ddsia apsivalyty. Ale ban i kitaip; la-
bé blogs Zmogs sava juodés, negerés darbés prisiartin sau
meért. Zmons saka, jos sava bloges darbés artin sau mért.

Kaip Zmonés jsivaizduoja mirtj?

Balté apsirengs didelé boba su dalg runko. Saka, éje
7mogs namo i labé sutema. Reikéje prait migko. Ziar — deg
lang Ziburéls. Priéje, gi namels stov i deg Sviesiala. Uzéje i
issigonda, sédz Giltine, u aplionk jo deg daugybe Zvakeliy.
Zmogs isdrosina i paklause: ,Kas ¢i par Zvakés?” Giltine
paaiskina, kad ¢é zmoniy gyvenimeé. Katros ilgos, da daug
gyvens, katra baig sudegt — tos Zmogs groit miors. Tava va
kok, i parode Zmogu Zvake, katra jo visai visai baige su-
degt. Jo knats deg. Zmogels tik par dors i namo. Paréje labé
issigondes. Atsigula, u ryto rada nebegyvo. Mirusio Zmogu
dvé valunds negalem judint. Atudaryt dors, lango, tegu da-
Siala laisvé, iSlongva atsiskir nu kaina i ain pas Dievo. Reik
melsts, degit zvaké. | numirele ronko teip pat jdét Zvake.
Da siela neiseis i$ kiina. Negalem rist Zandy, ronky, kojuy.
Tegu ramé gul. Skambin $v. Benedikta varpel. Varpel reik
skambit pagal Sirdés daZs. Kai pasigiorst pirms atsidasims
i$ kratinés, ontrs i$ gerklés, tad jo viskas — Zmogs mirs. Pyk-
tos dvasios bije varpele skambese. Sakydava, kad Benedik-
ta varpel skambit, jei Zmogs sonké serg ale nesiruos mert
da. Ligos — teip pat piokty dvasiy darbs. Varpel skambit reik
saulé tekunt abu laidZents.

Ar galima mirtj nujausti, nuspéti?

Meért zmogs nujauc¢, nujauc i aplinkiniai. Pasikeic ja
elgesis, sapnuojas sapné, kad atein miré giminaicé i iSsi-
ved. Pri§ mért a sens, a jauns pasidara kitoks. Praded atsi-
prasinét, geresn pasidara. Saka, jeigu ain i isgirdi, kad tau
Sauk, u atsisukés nieka nematé, — Sauk meérts. Reik atsi-
sukt, geré jsitikint, tik tad atsiliept. Ban, kad pauksceé dau-
zas j langs, praded ni i§ Sia, ni i$ ta peléd rékt, varnas nu
stogu abu prie namy auganciy medziy virstniy kristioné
krent Zemyn rékdamos. Sova kauk Ziarédams j Zeme. Jei
kauk zigrédams aukstyn — bus gaisr, jei zemyn Ziar — pa-
grabs. Pu langes negalem sodint égle (kaduge), gal prisi-
Saukt meért. Kadugy jsikar mirusiy vélés. Daba, kad i ligo-
niné mirst Zmogs, gyvulé neramdas. Atskrend net j grycia
bités. Pu mirties gali bités iSnykt, Sova, katins iSein i$ na-
my — mirs gaspadoriu a gaspadiné. Pamen, kai mana ma-
myté sake, kad sapnava sava mirusio draugé Ruzinskie-
né. Saka, as meérs, sapnavo, kad atéje Ruzinskiené apsi-
gaubs skar, liepé man paséjémt skaro i ait kart. Teip i buva
— nors mano mamyte buva tik 46 meté. Pri§ mamytés mert
sapnavo, kad mana mirés pusbrols Petrs ruose, kala, ob-
liava do kambars. Visur skiedros, jos abliuoj lonts i kal
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siens. Rodas, paklausio, kam bos tie kambaré. Petrs man
atsake, kad ¢é tur ateit do gyventojé. Paziaréje j man i
saka, kodé to su raudon palt. Nuviolka to mana vy$navo
palto i uzviolka juodo. AS to sapno sapnavo $v. Andriejos
nakt. Sapns issipilde. Mamytés brols Kazimers, Petro tévs,
mire kova ménes, u tais pac¢és metés rugséjo 10 miré mo-
na mamyté nu Sirdés infarkta...

Ka reiskia pasakymas ,Jis paZymétas mirties Zenklu”?

Zmon pastebédava i3 i$vaizdos, elgese, kad nebejolge
jos dobilo mions. Saka: ,Dasiola jo pri skylés”, ,Jam Ze-
me jo obels kvep”, ,Groit padés 3auksto”, ,Jam jo grobs
uzpokol bada”. Nevisad gal mert prisisaukt. Ziarek, gul
Zmogs ont patalo daug mety, Saukes mirtes, u jon neatein
i tiek. Saka zmons: ,Pasigéres goltu u nukarsés miortu.
Pats nukarsés, a ligon saka: ,Jo pinkiolik liktarny smert
sudegina manes beieskodam, ale vis nerand”. Kad miors
nieks neZina, su Diev piorstés nieks nesudtre. Nu smer-
tioles nér Zolalés. Pirmuciaus pasikei¢ Zmogos veida spalv.
Jon pasidaro piolk, Zemés spalvos. Nevalga ligons, u pri§
mirt pageréj i prasa duot valgyt, tai Zmons saka, kad pasi-
stiprin pri$ kelioné. Praded pacios durs atsidaryt, darunt
dors girgzd, ¢yp. Dust indé, namuos gérdzes braskéjims.
Tikét a ne, maciau nuotrauko... Buvom Vilniu, ,Skamba,
skamba kanklés”. Pakoncertavom i sumaném nusipaveiks-
luot. Nupaveikslava mom Muzikos akademijos docentés
Laimos Burksaitienés vyrs. Atsiunté nuotrauks, u tinai vés
pulkel, u Valyté Budriené vien atsiskyrs stov visiem uz nu-
garos. Grizam, i pu poros savaiciy avarij, i Valyté uzmuse
vieto. A ¢é sutapms, a Cé prajove?

Ar galima mirtj prisiSaukti arba mirties Zenklus
kaip nors numaldyti, atSaukti?

Jei mért galétum prisisaukt, kad nor, nebdty savizu-
dziy. Sumané, sudvilpé, atéje giltine, papjoveé, i baigés vis-
kas. Tep nebiin. Cé yra didela paslapts i Zmogum negalim
kists, bo né ja galvé suprast ni gyvenima, ni mértés. Bak
kiekvieno minuté iseit pasiruosis.

Pagal ka sprendeé, kad ka tik gimes kadikis
gyvens ar mirs?

Gimeés kadiks turédava pranest api sava atejimo j §j pa-
saulj riksm. Kuo garsiau vaikels suriek, tuo jis bus sveikesns
i ilgiau gyvens. Ban, kad vaikel gime, ale nerék. Pribuvéj
jam suploj par uzpakol, i jos surionk. Toks vaikels bos siolp-
nos sveikatos. Bun, kad gimés vaikels ziar j viorSy — gal
negyvent. Jeigu naujagime akytés zitr j viorsy, jos serg, uz-
sigime su vandenlig. Toks vaiks gal pagyvent ligi 10 mety,
ale vis tiek mirs. Uztat Zmons i sakydava, kad vaikels Zidr j
Viespatés karalysté. Motinos gimdydava labé daug vaiky,
pacios issekdava i vaikels leisgyvs pagimdydava. Seduve

§Iiogeriene, gims 1912 metés, pasakoje api sava motino.
Jon pagimde 18 vaiky, u tik 9 isgyvena. Pirmiej buva stip-
riaus, u paskiau, saka, gime, pagyvena kiek i mirst. Miré i
vé sesute. Mam néje j darZel, atsiklaupe i pasijéms akmeno
musas | kratiné i verk. Atgailauj. Jei vis tiek jos isneSiots
vaikels, nu Sirdés, u mir$ viens pu kita. Tete, saka, sprauns
kaip gaids, u mam suvargs, be sveikatos...Daugumo teip.
Katras gime leisgyvs, tas aidava j dongo i bddavo aniols.
UzZ ji melst nereik, jos Dieva prasa palaimos sava tévy na-
mam. Svarb, kad jos baty pakrikstits. i vis tiek noréjo, kad
gyventy, tai saugojo visaip. Nerodydava vaika niekam, kol
nekrikstits, vard nevadindava, ju geriau kuodel, ozalel, uo-
sel, tik ne Joniok. Jei silpns, kviesdava j kiims pirmo sutikto
Zmoguy, ubago, kad jos atitolinty mért. ... Sliogeriené saka,
kad vaiks gimst be dasios. Dievs duod jam dasio kita méru-
sia zmogos. Kas Zina ty dasiy meénts? Barné teip pat gal
prisaukt kidike mért. Kor tanké baras, triukSmauj, té ni aniols
sargs, ni Sviont dvas negal ateit i bat tuos namuos. Atein
pyktos dvasios, u su jom kart i mirts. UZtat Zzmons tiem
pyktiem Zmoném i saka: ,Diev, Diev, duok jiem Svionto
dvasio abu i to pacio atsijomk”.

Jei kaime yra numirélis, gal draudziami kokie darbai?

Dideliy darby dirbt neuzsiimdava. Geriau jo tom die-
nom nesék, nesodink, bo, iSeidams i§ kaima, numiréls gal
issinest sava dalio. Jos trios diens niekur i§ kaima, i$ namy
neisein. Seduve Barkauskene pasakoje, kaip jei panyté Ru-
piuke padejé sieno grebt. Saka, kyl debesis, u a$ kad sku-
bin sudét j kupets. Atéje panyte Rupiuke (dvarininka dok-
te) i paded man dét i kupets. Sudéjem, as nusisluoscio
prakaito su skariol i, sako, padékos panyteé. Atsisuk, u nie-
ka néra, tik véjels sutze, i tiek. Parein j kaimo, saka Zzmons,
kad panyte Rupiuke nusiSove. Teip i$sigondo, émio pote-
riut, bo jon man padejé Sieno grebt. Rupiuke padéje, ale
bin, kad nedygs, neuzaug.

Kokie gamtos reiskiniai reiskia Zmoniy mirtinguma?

Seduvo zmons saka, jei ont zaliy lapy uZsninga sniegs
— miors Zzmons. Jei uztek jauns ménuls i jos gul — daug
Zmoniy siorgs i miors. Jei véjs medzs ver¢, siau¢ audr,
saka, dasios nerimst abu kas pasikore. Su viesul velns nes
pakaruokle dasio j peklé. Jei dvyné apar kaimo — kaimo
Zmons nebemiors.

Gal Zinote senuosius pasiruosimo mirciai paprocius?

Kol zmogs da gyvs, susirionkdava seimos nare, kaimy-
né. Melsdavas, giedodava, kad padéty dase ieit i$ kana.
Pri ligone staliuko uzdeng balt stalties, pastata dvé zvaks,
vidury kryZels, indo su $vest vanden i krapylo. Labé svarb
mirstunciy tévy palaiminims vaikam, brolem, seserim. Pas-
kutiné mirstunce patarimeé labé svarbas. Su kaimynés teip
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pat atsisveikin, atsiprasa, jei kad gyvenim nusidéje. Jei mirs-
tunts nekalb, visko i$saka maldom, giesmém susirinké
zmons. | gyviej tur atsiprasyt mirS§tunce uz jam padaryts
nuoskauds. ISeidam dasiala susitaiks ramé keliauj pas Die-
vo. Jei mir§tunc¢iom neatlaidz, jos blasks, negal ait tinai,
kor jai skirt, i tokie vaidenas tol, kol jiem atlaidZ i uz juos
meldzes. Kai Zmogs numirst, tad kreipes maldininké | gi-
mines, mirusiuosis prasa, kad ateity pasitikti: ,Atidarykit
veliy vartels, pasodinkit ant véliy suolele, jveskit j véliy
namels”. | ronks jdedam degunt grabnycios Zvake. Mirs-
tunce viena palikt negalem, u tuo labiau atsigolt pamie-
got. MirStunt Zzmogu reik bationé viosis prikelt. Jei miegos
tuo laik, pats graité mirs. Pri mir§tunce negalem triuks-
maut, rékaut. TriukSms gal veln prisisaukt. Atein mirstun-
Ce sielos pasijemt tévy, broliy, sesery, seneliy vélés. 15gir-
dé triuksmo, garso verkimo, rékimo, jos neateis. Tad gal
ateit pyktos dvasios, kuriom triuksms labé patienk.

Gobsis zmons sonké mirst. Jo, atroda, numiré, i vé
atgij. Negal numirt, i gan. Zmon mirét reté dieno. Dau-
giaus mirst nakt, u labjaus pris ryto.

Kai Zmogs numirst, paban da dvé valunds lovo. Pu
dvejy valundy uzspaudz numiréliu aks. Negere, kad nu-
mirels ziar. Saka, tad i$ ty namy da kazkas miors. Kai-
muos badava pakabint gelZgals, i mus su plaktok, a teip
gelaz. Pranes Zzmoném, kad kaim yra numirels. Pirmiaus
aidava pas kunigo i uzsaka pasvanijima varpés ,pu da-
Siy”. Varpés kol nepaskambin, dasiala nerand kele pas
Dievo. Mirus nuprausdava, nuskusdava vyram barzdo, nu-
karpydava nags i sudédava j karsto. Saka, j paskutin Die-
va teismo reik lipt j labé auksto kalno, gal prireikt nagy.
Unksciau prausdava pirty. Mana prosenele buva baudzZiau-
ninke. Numire senoj pon i nunese | pirt, kad baudziau-
ninkés numaudyty numiriale. Senoj pon buva labé neger.
BaudZziauninkés maude jo i muse negyvo. Nors tiek jei
atsilygina uz zmoniy skriaudimo... Vanden, su katruo
prause numirel, reik pilt ont grycios sieny i$ lauka pusés,
kad isnykty blakes i kitoks bruds. Seip té ispildava ont
tokios vietos, kor nieks nevaiksta. Jei prais par to vieto,
kor tas vanduo ispilts, Zmogs nyks, bo jj sekios smérts.

Dar artéjant mérties valundé zmons zina, kad suva-
Ziuos gimineés, sais kaimyné, reik prijemt, pavaisint. Da-
rydava dar gyvam esunt ligoniu aly, pjaudava kiaulé, kep-
davo duono, pyrags. Didels subuvims i be vaiSiy neap-
seis. Jos uzdirba par gyvenimo, sakydava Zmons. Jeigu ne-
padarys paminéjima, gailés islaidy tad pats numiréls pasi-
joms sava dalio. Dves gyvulé, uzaugs blogs derls, léks be
duonos. Geriau jo atsirokuot su mirus grazi kaip prisakyt
Zmons saka, kad miordams zmogs parukuoty kas kam pri-
klausa, kam ko paliek; saka duot reik Siolt ronk u ne Solt.

Ar visi Zmonés vienodai mirsta?

Paprasté sonké mirst zmons, kotrie Zemé gyvendom pa-
dare daug blogy darby i neatsiprasé. Saka, buva teip: mirst
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blogs Zzmogs. Susirénké kaimyné, i saviské meldzes, u jo
negal numeért i tiek. Saka, tik vien kart uzgesa vien Zvake.
Zmons vé uzdege. Pu kiek laika tik plust uZgesa abidv Zva-
kés i lemp. Vés iSsigonda, bu kambary buva tams. Gaspa-
dine vé uzdege lempo i Zvaks, ale Zmogs jau buva mirés.
Mat atéje velns pasijémt ja dasios i uzgesina $viesis.

Kas atsitinka mirus nekrikstytiems vaikams?
Kuo jiems galima padéti?

Jei mirst nekrikstits vaiks, jos negal jjeit j dongos kara-
lyste. Blaskas pu zemé, lauk pagalbos. Saka, vaZiava Se-
duvos Guzausk j kito kaimo pas gimins. ISvaziava pu pie-
ty, ruden grait temst. Sutema i jo pasimate kaima $viesos.
Tik vien kart arkls pradéje pronkst, stojes piest i né i§ vie-
tos. Guzausk nesuprota, kas pasidare arkliu. Tik zidr — i§
abiejy pusiy kele, rav dygst, dygst kaip grybé balt mazi
zmogeliuké. Guzausk sudave arkliu butag i Seip teip pra-
vaZiava to vieto. ]léke j giminaice kiemo su trioksm, pasi-
saké, kas ji teip isgozdina. Berns tik kepuré nu cviaka i
pro durs. Giminaits jam papasakoje, kad to vieto renkas
nekrikstyty vaiky sielés, u berns juos krikstij. Jos mok to
daryt. Jei vaikels gime siolpns, reik krikstint namuos. Jei
néra Svesta vandene, reik krikstit paprst vanden. Parénkt
vardo i sakyti: ,Krikstij a$ tau Petré vardan Dievo Tévo,
stinaus ir Sventosios dvasios”. Tarent tuos zodZs ant vai-
kele galvyté kryZzmeés piliams vanduo. Kimé gal pabat pirm
sutekt Zmons. ,Amin” nereik sakyt. Pakrikstijs reik sukal-
bét ,Téve masy”, ir jei yra da laika, pri$ kriksty sukalbét
,Tikiu Dieva Téva”. Jei vaikels isgyven, reik jj pakrikstit
baZznycio. Reik kunigo jspét, kad vaiks krikstits namuos.
Téveli tur bat tie pats. Nekrikstits vaiks buva laidojams
kapy kerté su savizudzés. Negalem buva laidot | gimines
kapo. Sereikiene Pruncisk pasakoje, kad jos kaimyné vis
sapnavas i sapnavas jos mazs nepakrikstits vaikels. Pasiu-
ve kriksto suknialé, paprasé kiims i néje j kapins. Kunings
pakrikstije mirus i pakavoto vaikel. Prakase kapo bigkel i
jdéjé kriksta suknialé. Meldes uz ja varda patrono. Dau-
giau nebesisapnava.

Gal teko girdét, kad numires Zzmogus atgyty?

Buva toks nuotyks. Mire tévs. Apgiedoje i nulydéje |
baznycio. Unksciau laidodava tik ligi 12 valand dienos.
I5 kaimy atlydédava i$ vakara i paliek Sopé (ant $vento-
riaus toks pusriisis, Seduvo akmenine $ope). Jos nieks ne-
rakindava, vés bijoje té jjeit. No va, teip i buva. Atlydéji i§
kaima zmogy i palika Sopé. Ont rytojos i$ ryta laidos...
Sans nakt isgiorda beldimo | dors. Atsikéla, priéje pri du-
ry i klaus, kas ¢é. Aiske isgiorda téva balso. Vaidenas, jé-
jes j grycio viosis iSsmaugs. Pasiéme kérv i pradarés dors
trénke vaiduokliu par galvo. Ryto atsikelia i rada gulint
kraujuos papladus tévo. Jos atsigava Sopé i islipés i§ graba
paréje namo.
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Rand grab parsivertusis numirels. Atsigaun, kankinas
grab, kol uzdast.

Kodél mires Zmogus uzdengiamas?
Kodél uzdengiamas veidrodis?

UZdeng kino balt paklod, kad das neberasty kina i
nebegristy j jj. Uzdengiams veidrods, jei kambary yra stik-
liniy dureliy — reik uzdengt. Neuzdengs gal bat labé ne-
malon. Gal pasirodyt numirels veidrody. Veidrs yra susi-
jes su anuo pasaul. Véle tuos diens niekur i§ namy neis-
ein, u stov graba galvugal. Kas bdaty, jei veidrody pamaty-
tum velé?

Gal girdéjot, kad baty palankus laikas mirciai?

Daugiaus mirst Zmons par ménule pilnat. Daugiaus
mirst ne pasninkiném dienom: pirmadien, $estadien, sek-
madien, no da ketvirtadien. Daugiaus mirst nakt abu pri$
ryto. Jei labé véjs draskos, viesuls — kazkas pasikore, velns
su viesul lak dasios pasijemt.

Kokius Zinote palinkéjimus mirusiajam?

Zmons isgirdé api numirel visad sakydava: ,Duok Diev
jam dangos karalysté”, ,I$éje i$ tos asary pakalnés, pri-
jomk ji Diev, nors ont dongos krasciuka, a§ jam dovanoj,
tegu Dievs jam dovanoj, tegu ilses ramybeé”.

Papasakokite, kokiais drabuZiais rengiamas velionis?

Vaiké rengem balté. Ligi keturiy mety i berniuké, i mer-
gytés su baltom suknytém. Vyresn vaikeé skiriam: mergy-
tés su baltom suknytém, berniuké baltés marskinélés i mé-
lynom kelnytém. Vaiké apdedam ratom i baltom gélém.
Mergaitém karsta galvugal prisegams raty vainikéls. Ber-
niukam raty vainikel pritaisa pri karsta viorsos ties kraten.

Jaunos mergaités rengiamos kaip j §litibo. Baltos suk-
nutés, véliums. Jaunuolé teip pat kaip j $liabo: tamsis kos-
tiums, balt marskuné. Segam tiek berniukam, tiek mergai-
tém raty vainikélé. Berniukam nors | kostiuma kisenélé
jdedam raty Sakiala. Suaugusis réde tamsesnes ribés. Sa-
ka, senu senoveé i vyresns rengdava balté. Nu ty laiku i
lika, kad vaiduokls visad ban balté apsitaisés. Nésc¢ios mo-
terys kai mirdavo, j karsto dédava da negimusiam vaike-
liu vystikls.

Kas dedama | mirusiojo rankas ir kodél?

] miruse Zmogos ronks, kai tik numirst, dedam degunt
7vake. Kai pasarvoj, ded j ronks $vionto paveksliuko, ge-
riaus patrona, i ruzonés. Geriaus, kad turéto i§ kotro mel-
dés. | Svorka kisené jded balto, naujo nosiné. Tep kaip

ainunt j baznycio. Gal priseit i prakaito, i asars nusisluos-
tit, kai stos Dievo akivaizdo.

Kaip negalima Sarvoti? Kokios Sarvojimo detalés
galéty trukdyti mirusiajam anam pasaulyje?

Kai numirst zmogs, jam suri§ zonds, kad nebuty prasi-
ziojes. Suri$ kojs, kad tiesé stovéty, kol Zzmogs sustingst.
Kaip kas i ranks suris. Pri$ iSlydint i uzdengiant karsto ba-
tiné reik atrist. Joke surisima nepalikt. DrabuZs tur bat
laisvs, susilts be mazgeliy. Baté tur bat laisvu. Jei nutrauk-
tos kojos, vis tiek reik bats dét j karsto. Tinai jie ban veés
sveik. Kaip jos, a jon ais | Dieva teismo? Saka, man mote-
re neturtiongé gyvena, uztat nebuva i$ ka naujos medzia-
gos perkt suknialé. Pasiuve i$ tokios, kokio turéje. Suknia-
la iSéje neblog, ale nesuséje par priek. Tad paéme kito-
kios medziagos, sukloste i uzdéje ont prieke, ale neuzsiu-
ve. Palaidoje. Pradéje sapnuots kozno nakt. Rugoj, kodé
jo tep palaidoje. Saka, a3 j Dieva teismo tor ait nuog, skor-
le neprisiuvet. Kaip ait man j teismo, kad visas prieks ne-
susiats. Sapnuojes i sapnuojes, nebéra ramybés. Néje pas
kunigo pasitart. Kunigs liepé jtaisyt baznycé stulé. Uzsa-
ke Zmons stulé Panevézy pas Pudziuniené. Atnesé | baz-
nycio i daugiau nebesisapnava.

Zmogus ant lentos, o kaip siela-vélé?

Trios dien véle neiSein i$ namy. Par pagrabo jon stov
gal karsta. Girdéjo, kad siela trumpam paliek kiino mie-
gunt. Ne tankeé, ne kasdien, ale ban labé giols miegs, Zmogs
mieg kaip uzmusts, ni girdz, ni jau¢. Tad siela paliks kiino
paklaidzioj i sugrjzt. Svarb, kad jon laik grjzty. Ban, kad
nesuspéj i rand Zmogy i$ pu nakties negyvo... Ban teip,
kad veélé uzsiban namuos, laukuos. Buva toks atsitikims.
Gyvena trys vienuolé. Svent buva Zmons. Viens numiré.
Liké draugé pasarvoje i meldes. Mata — jo siela stov gal
graba liadn. Baznycio siela gal graba. Laidoj — siela sek
pask karsto. Nulydéje j kaps, siela stov ont duobes krasta.
Pradeje uzkast, velé kyla, kyla aukstyn... Vienuolé pama-
ne, kad jon kyl j dongy. UZkase, u velé pakiba kaduge
virsané i né i$ vietos. UZtat i draudz kapuos kérst égl-
kadug. Negalem ja sodint pu langes, gal pamatyt véleé.
Kai vés i$ kapy iséje, vienuols i klaus vélés, kodé taip yra.
Véle atsake, kad vienuols buva pasizadéjés isklausyt daug
mésiy, u dvylikos neisklause. Daba jei reiks dvylek mety
kabét kadugy. Draugs néje | baznycio, meldes, isklause
uz mirus draugo dvylek mésiy i néje | kaps pas vélé. Ta
pasake, kad padéje jei. Liepe jam atsitraukt nu kapa abu
jsikniaubt | Zemé, bo kitaip numérs isvydés dongos 3vie-
so. Vienuoliu buva jdom visko pamatyt. Jos akes krasciok
stebéje visko i neislaike. Rado jj kapuos negyvo... Buva
teip, vidury naktés uzsideg baznycio Sviesos, gérdzes var-
goné. | teip ne kiekvieno nakt. Néje vyré j baznycio i pa-
mate — iSein i§ zakristijos mires kunings i laika méss. Zmons

84



pasirode i tad kunig parode | paveikslo i pranyka. Kle-
bons pasizitréjé i rada saraso, kor buva uzpirktos misios,
u kunigs numire i nebespéjé viosy atlaikyt. Klebons atlai-
ke viosis méss i viskas aprima. Petrauskiene sake, kad jei
pasakoje moters par §vionta Untana atlaids Kretingo. Két
saka, jei mirés kunigs laika méss-vaiduokls, girdZes tik Zo-
dzé, u ja nesimata.

Gal Zinote kokiy tikejimy apie karsto
isnesima is namy?

ISnesunt vaiko karstel i§ namy, jei yra motery nésciy,
tur iSeit is kambare do neisness karstele. Kitaip gal pagim-
dyt negyvo vaiko, abu gimés negyvens. Laidotuviy vyts
negalem, pavélavé, i tiek. Pasivysi — gal numirt, vejés mért.
ISness numirel, pasiliké skubin isardyt padéklo, kor stoveéj
karst, §luoj, plaun grénds. Nebenor, kad miruse Zmogos
véle grizty j nams. Ziono, kad duonos kepalo iskepdava
lisno i ji atiduodava elgeté. Reis, atidavé numireliu duo-
no, u kas lika, ta liko gyviem.

ISnesunt karsto i$ grycios nieks nemieg, negalim ni vai-
kom miegot, bo gal nebeatskelt i numirt, bo giltine ¢é pat.
Neduodava né gyvuliom gulét. Ale gyvulé pats jau¢, kad
namuos mirts i jie neramus.

Kaip renkama kapo vieta?

Kapu vieto pasirenk pats Zmogs da gyvs badams. Jei
nepasirenk, tad j Seimos kapo. Laidot geriau ont kalniuka
j smél. Nebais guldyt j tokio duobé smély. Ale smély sau-
so vieto grait karst suptv. Kur sonk Zeme, mols, té jolge
isban nesupuves karsts. Es ne karto girdéjs, kad gyvs Zzmogs
pasaka, kad manés pri ta Zmogos nelaidokit. Mana uos-
vene vis sakydava, kad manés j vieno duobé neguldykit
su sen. Tep jon vadina sava vyro. Kodé, nesuprotam, bo
jos vyrs buva gers, 13 mety slaugeé jo, kai jon nebevaiks-
cioje. Ale kas té Zina, kodé? Palaidojem jo pri jos tévy, u
senel j atskiro duobé. Daug kas saka, vargo a$ su savuoj
viso gyvenimo, nor pailsét nors numirs. A$ pat nor golt pri
ciocytés, bo pri mamytés nebéra vietos. Vyrs Salimais, ki-
to duobé. AS teip nor, teip i bos.

Gal laidojant Zmogy teko stebéti keistus reiskinius?

Keisto reiskin kapuos macio pat. Seduvo gyvena da-
vatk Katryn LukoSeviciaté. Senute jo buva, ale jaunysté
buva aktyv pavasarininke, piormos Dainy $ventés (1924
m.) dalyve. Véliau ont visky giedoje baznycio. Atéje jau-
nesniy i Katryn giedodava, susiorganizavs motery barel
baZznycio pu votyvos, ligi somos. Atsikéla jauns kunigs |
Seduvo i jam nepatika jos giedojims. Jos nebelaidé giedot
baZny¢io. Katryn par somo garsé atsakinédava | maldos
zodis. Kunigu nepatika i jos Katryno jspéje, kd netrukdyty
jam. A% naidavo pas Katryno, jon turéjé labé seny nuo-
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trauky, Zinoje nutikimy, dainy. Labé verke Katryn, kad jo
pazemina. Pu kuria laika Katryn mire. Laidojem Katryno,
ors buva grazs, saula. Sakam — jon myléje Zmons i gyva-
néls, uztat Dievs jei dave grazy oro. Nulydéjéem j kaps,
prasidéje apeig, a$ da Zod tario, kad jo Seduvo apastala-
va. Laidoje jo tas pats kunigs, katras jo nuskriaude. Ku-
nigs pradéje malds skaityt, i sukyla tok vétr, viesuls suk,
Zemé su dong maisas. Pradéje lyt. Kunigs tik laika ronk
kepuré, mons pradéje slépti pri kapy varty. Seip teip uz-
kase, i viskas nurima. Vé sauluté pasirode, véjs nurima...
Zmons kalbéje, kad Katrynos da$ pristarava, kad tas ku-
nigs jo laidoje.

Petrauskiene pasakoje, kad numire labé blogs Zmogs.
Jo par karo i pu kar saude zmons, kankina juos. Gava jis
kaléjimo, atbuva i grjiza jo seniuks. Pradéje ait j baznycio.
Pris smert pasikviete kunigo. Numire i laidoje jj su baz-
ny¢. Baznycio da nieka. 13¢js i$ baznycios pradéje kilt véjs.
Kaip jj déje j duobé, kad sukyla viesuls, net medziy virsa-
nés pri Zemés lonkes. Varnos rék, nebezina kor besidét, u
¢eé sukurs pu sakurs. I$siganda Zzmons. UZpyla zemém, i
nurima, pasidare vé graZs ors, lyg niekur nieka. Cé sukyla
dasialés Zmoniy, katruos jos buva nuzudes.

Ar galima atspéti, ar uZzmustas Zmogus kaltas, ar ne?

A kalts, a nekalts zmogs Zuva, uzmus ji, o jos pats nu-
sizude, ZiGrédava i$ ronky. Ronkos paroda. Jei nekalts,
netikéje, kad jos gal Zat, jo ronkos piorsté istiest. Jei pats
puola abu nusizude, jo ronky piorsté suspaust j kumst.

Girdéje pasakojant, kad pu Pirma pasauline kara buva
sudramols. Kore mogu Seduvo Vériskiy gatvelé ont gras-
nios $akos. UZzmete virvé i bande Zzmogy kart. LGZa $aka
vos patrauks virve. Bande ont kitos $akos kart i ta lGza.
Zmogy palaide bo pats Dievs parode, kad Zmogs nekalts.
Daug girdéjo, kad lazt $akos a virve trakst norent pakart
nekalto Zzmogy.

Ar mirusysis i$ ano pasaulio duoda kokia Zinia?

Giminis prasydava pranest api sav, kor jos néje, kaip
sekas po mérties. Mire jaunuté mergaité. Buva labai ger, i
motin jos labé gailéje. Miordom mergaite pasake, kad tre-
¢io dieno jon ateis pas motino i pasakys, kor jon yra. Pra-
éje meteé, ontr, u dokte kaip neatein, teip neatein. Lyge pu
trejy mety atsidare durs i motin pamate balté apsirengu-
sio, labé grazio sava dukter. Runkos laike uzbono pilno
vandene. Pasisake, kad jon yra antram dong i prasé jos
nebeverkt, bo pilns uzbons pririnkts motinos asary. Kas
netur inda, tie vés §lap vaiksc¢ioj. Sumazéje, paviorta j ba-
land i iSnyka. Numirels prasa pagalbos kai sapnuojes, kad
prasa valgyt. Tai reik uzperkt méss — nebesisapnuos. Jei
daselé viskas geré, jon nesisapnuos. Bruniene, saka, sap-
nava syk sava mirusio tévo. Atein, rodas, tévs par kiemo |
nesas krepso. Prase skerpecky, bu Salt kojom. Bruniene
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néje j grycio i atnesé skerpecks, ale téva nebebuva. Bru-
niene numezge gers skerpecks i nunese pri baznycios i
atidave ubagu. Paprase pasimelst uz téva dasio. Daugiau
nebesapnava.

Ka dar vyresnieji kalba apie sielg?

Kol Zmogs gyvs, ja siela gyven Sirdy. Jon iSein i$ ér-
des i sustabda Sird. Jei Sirdy negyventy siela, jon baty
organs kaip plaucé, skrands, inksté... Siela atsiskirs nuo
kana tampa vél. Mirusio Zzmogos siela sveik, nieka nebe-
skaud, buves luos Zemé daba sveiks. Ain pasipuo$és ra-
bés, kurie buvo ji apréde Zemeé. Saka, mire motiné sans.
Jo buva vien ak, kiot buva isdort. Sapnuojé motiné — stns
sveiks su abiem akim. Saka, melskis uz man, daryk auks,
bo a$ su abiem akim, ale man kaip réts ont akiy uzdéts.
Motin laidojent stnu pasake, kad kdns pri§ mirt buva
aprapints sakramiontés, u taip nebuva. Motin éje pas ku-
nigo i pasake teisybé, kad jos staigé mire i sené buva
iSpazintés i komunijos. Kunigs liepe uzperkt méss i daryt
auko elgetom i vargsam. Ban, kad das dziauges isejs i3
kana. Buva toks nuotiks. Kai da vaiks¢ioje Dievs pu Ze-
mé. Ejé jie su Sv. Petr. 18alka, uzéje pas turtiongs tki-
ninks i paprase valgyt — nedave. Uzéje pas da turtingesns,
paprase nakvynés — nedave. UzZéje | prasto gryciuke, kor
gyvena labé biedn Zmons. Saka, mes biedn, jas da bied-
nesn, matyt. Prieme, pavalgydinoi, dave nakvyne. I$ ryta
pavalgydina i liepe stinu palydét par brasto, kad nereik-
tu ait aplionk. Eje i berniuks sukniuba ont brastos i nu-
mire. Sv. Petrs pradéje ragot Dievo, kodé jos teip padare
tokiem geriem Zmoném. Dievs i pasake, kad tas berniuks
uzaugeés baty buveés didels Zuleks i baty prazudés sava
dasio. Sv. Petrs atsisuke i Zitr — berniuka siela ain kart su
jais. Dievs paklause berniuka sielés, kas té gul ant bras-
tos. Siela atsake, kad té gul bruds. Biin, kad Dievs, noré-
dams isgelbét dasio, sion¢ mert, kad nezity Zzmogos sie-
la. To berniuka tévam sugriuva namels, beversdam rada
auksiniy pinigy, pasistate namo, gyvena i meldes uz sa-
nos dasio.

Kur po laidotuviy dedasi siela?

Zmons tikéje, kad miruse zmogos siela idein pas Die-
vo — kyl j Pauksciy tako. Tinai, kai geré jsizitr, matas juo-
dos démés. Par tuos skyls i nain dasiala pas Dievo. Kitos
sielés da ban zemé, kaip ziemot pasiliekuntés paukstés:
genel, balandels — berniuks, zyluté — mergaité. Norsis ber-
niuks pavirst j sakalo. Blogy Zzmoniy sielos tampa juod-
varns, vagiy — j vanags. | juodvarns pavirst i skenduoliy
dasios. Gal palikt med. Vyré j ozala, uos, berzo. Motery —
j liepo, ievo. Tik ne j drebulé, sSermuksn. Gaisr sudegusiy
Zmoniy sielos ain j dongo, bo Zemé atkintéje viosis koncs.
Jei gaisr deg Zmogs, ont dongos matos kryzs. Ziarét reik j
ognés pasvaisté ont dongos. Skenduol jei nuskenda ligi

Sekminiy, j baznycio neprijomdava i laidodava pri savi-
zudziy. Savizudeé, nekriksté buva laidojem kamp kapa,
tamsio vieto i jy nenes j kaps pru varts ale parkel par kapy
tvoro. Jy siela nein pas Dievo. Da két saka, kad dvas nain
pas kito gimstunt vaiko. Da két saka, kad pu zemeé klai-
dzioj blogy zZmoniy dasios, negery Zmoniy savizudziy,
nelaimiongé mirusiy Zmoniy, netikété mirusiy Zmoniy da-
Sios. Jos neatbuva Zemé ta laika, kiek Dievs buva skyrés.
Dievs nepriim j dongo, reik atbat sava laiko Zzemé. Girgzd
meds, Sakos linguoj i girdzés kaip verksm. Ugny praded
malkos ¢ypt, puods verdunt verk, ne toks garsis kaip viri-
ma, ale tiesiog verksm, dur girgzd skauds balsis. Parstoj
kok laiko i vé girgzd. Véjs draskas, lapé nukrité raud. Zmo-
gu ausy zvémb — primen, kad dasiala pagalbos prasas.
Reik tuoj melst, prasyt Dieva, kad gesionty Cysc¢ios ugn i
vestu dasialé j amzino ramybeé.

Saka, Zzmons, katrie laike namuos ai¢varo, buva ba-
gots, ale pu mirtés ain tiesé j pragaro abu jy dvas paviort
i pykto dvasio i yra ont amziy zavé. Kad | nelabé gers
zmogs, ale ja siela ain | skaistykle, kor atkentéjés tur vilt
i gal grjizt pas Dievo. Ragany sielém isivadavima nebé-
ra. Amzion tams, amzion kan¢ i nieks jy nebeisvaduos,
ni maldos nepadés. Viorst jy dvas piokt dvas. UZtat sa-
ka, pristoj pri Zmogos piokt dvas, Zmog ginas su rozanc.
Piokt dvas nebije, saka, i a$ tok turéjo, kert skaplierés
jon vé nebije, saka, a$ toks nesiojo. KryZe nebije, saka, i
as tok macio. Nu jos sunkiau atsigint negu nu velne. Jon
buva terp Zmogos i visko Zina. Jos niekuom nei$gozdis.
Pri Zmogos jon i taikos pristot. Uztat i yra posaks: ,Ko
pristojé kaip piokt dvas?”

Gal teko girdét, kad mirusieji rapintysi Zeméje
likusiais vaikais?

Teka ne karto girdét. Buva teip. Greitosios pagalbos
gydytojs badéje to nakt. Iskvietimy nebuva i jos prisnidda
sava kabinet. Roda, atéje jaun motere i liep vaziuot pas
jos dukter, bo maZzoj labé serg. Gydytojs pasoka i$ miega
i néje pas budincio sesuté suzinot, kas kvie¢ i koks adres.
Sesute pasake, kad nieks neskambina i joke iSkvietima ne-
buva. Néje j kabineto i vé prisnida. Atéje veé ta pat moters
i liep skubioné vaziuot, pasake i adreso. Gydytojs nuspren-
de nuvaZziuot pagal sapn pasakyto adreso i paziareét, kas
té yra. Nuvaziava, ziar — lang $vies. Pasibelde j dors, jlai-
de pagyvens motere. Saka, labé serg mana andkéla, nakts,
netor tilifona, netor kor kreipts. Verk motéréla. Gydytojs
apziaréje mergyté i lauk, a krios karsts. Gydytojs pamaté
pri mergytés lovytes jaunos moterés, katra pas jj buva atéjs
badit, nuotrauko. Gydytojs mociutés paklause, kona ta
nuotrauk. Senoj jam paaiskina, kad ¢é mergytés motin,
pris trios mets mirs. Gydytojs suprata, kas jj kviete.

Mirusios motinos atein naktim, uzklosta sava vaikels.
Vaikelé laukdava, kad galéty sapn pamatyt sava mamyts.
AS girdéjo tok posmel:
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Ar zinai, mamyte, ka Dievulis saké?
Leis vaikams matyti mamytes sapne.
Angelai nuties tau balty lelijy taka,

Tik ateik, brangioji, ateik pas mane.

O kaip jsivaizduojamas tas paslaptingasis ,anapus”?

Kas té zina, kaip té yra. Nieks neatéje i nepasake.
Seniau gazdindava pragar. Tinai karenas ogns, verd di-
dziuls katils smalés, u velne su sakéem kis dasio j smalé.
Skaistyklé kénc dasios, netur ramybés, blaskos, ale tur
vilt, kad apsivalé bos priimtos j dongy. Dongs — ramybeé,
Svies, gerums, amzion laime. Dongs auksté, uz saulés.
AS galvoj, kad yra basena... Rojs — didels grazus sods su
medzés, paukscés, gélém, skaidr upel. Skaistykla — Ze-
mé. Téveé sakydava, kad dong valga saldo pieno su ba-
rank, u peklé — karsts akmenéns klecks, retsykes duod
ragsta piena su rags¢ ogork. Pragaras pu Zemém. Saka,
mire Zzmogs. Néje pas Sv. Petro i prasas j dongy. Petrs
jlaide. Visur Svies, Siolt, geré, vés gied, meldzes. Teip
jam nuobod pasidare. Dongos grénds stiklinés i jos ma-
ta, kad apacio duod, trenk, grajij, Sok. Stalés valgeés ap-
kraut, u mergy grazums. Jos i saka 3v. Petru, kas ¢é par
sale, kor teip lionksm. Sv. Petrs paaiskina, kad ¢é pra-
gars. Zmogos di§ i saka, laisk man j pragaro, té smagiau,
dong labé nuobod. Petrs atrakina dongos varts, ale jspé-
je — iseit gal, ale sugrjzt — ne. Zmogos das sutika i iséje.
Néje j pragaro, u té velné su 3akém griebe i j smalé. Zmo-
gos das rék, prasas j to salé, kor muzik, arielk i mergos.
Veln jam i atsaké: ,Cé reklam”.

Daug Zenkly gyvenim yra, kad Zmogos dvas nemirst
kart su kiin. Mana mamyte sake, kad Zemé yra i dongs, i
skaistykla, i pragars. Man tik neaisk, kaip Sliogeriene sake
i daug kas saka, gimst vaiks i jos gaun dasio jo kita miruse
Zmogos. Jeigu tas Zzmogs buva blogs, tad ta siela tur atkin-
tet uz blogs unksciau gyvenuse Zmogos darbas. Pri ka tas
ko tik gimés vaikels turés kintét uz kana padaryts blogs
darbs? Cé neteising.

Ka girdéjote apie mirusiojo atminima ir medzius?

Kai gimst vaiks, jam sodin med. Pirmam stnu — oZalo,
untram — uos, treCiam — berzo, ketvirtom — klevo. Gims
mergaité — sodin liepo, ievo. Seduviy Jegminy seimo gi-
me dvynukeés. Tévs apsuke miosks, kaims, kol rada dvilie-
mené liepo. Rada, pasodina. Jo sené vés isSmire, u liep
stov. Saka, mirs Zmogu, ja med nupjaudava. A vés teip
dare, neZiono, ale teip yra buvé. Saka, i$ ta nupjauta me-
dZe darydava tam mirusiam Zmogu ont kapy kryz.

Papasakokite apie senuosius Véliniy paprocius.

Sakydava, vélés parein j namus. To dieno namuos tyl,
ramybe, laukims. Ont balté padengta stala dédava vaiss.
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Peiliy, sakuciy nedédava. Saka, labé seniau nedédava ont
stala bulbiy. Jos aug pu Zemém i yra velne obelé.

Ar Zvakiy deginimas ant kapy — sena tradicija?

Mano atminém Zvakes buva deginamos. Tévé teip pat
sakydava, kad Zvakés tur degt. Zmons pats darydava Zvaks
i$ vaska. Kai pu kara sonk bidava gaut vaska, darydava i§
buroky i lajos. I1sgrandé buroka vidur, padaré i$ bovelni-
niy sitly knato. Pri viena gala priri§ akmenuko, pri kita
gala pagaliuko i uzded ont buroka viorsos. I$lydeé laj i pél
atsarge, ligi krasty. Pagaliuks su knat tegu ban vidury bu-
roka. Avials pjaudava, u lajos nemégdava valgyt. Islyda,
supil j kok bliado i susaldé. Kai susal — isver¢, i tokiu rip-
ku lajos badava daug kamaro. Pri$ Viosis $vionts daryda-
va zvaks. Zvakés jolgé degdava i buva grazios. Padara tok
maisel, abud gali kiaur, i$ spalvota popere. Ont ta maisele
iSpjausta kryZel i uzded ont buroka. Labé grazé, jvairiom
spalvom degdavo $viesos. Visokiy spalvy pridarydava zva-
kiy, vés kapé mirgédava. Neziono, ko reisk zvakiy dau-
gums ont kapa, a mana ciocyte sakydava, kad Zvakés na-
basnika nebesusildys. Cé Zzmoniy i$misls, viens uz kita. Ei
par tav deg keturio, pas man degs $eSios, pas kito astuo-
nios. Svarb — Zvake deg, u kiek jy, ¢é Zmoniy nuostat.

Baznycio tom dienom meldZes uz savuosis i uz nezi-
noms dass. Buva teip: gyvena sen, vieni$ bobute. Jon nuo-
lat melsdavas uz savuosis mirusis i da uz nezinomo daselé,
katrai reik pagalbos. Vieno nakt bobute sapnuoj, kad atéje
jaunuols, apsirédés mélyn kostium, baltés baltines, i saka:
tamst man iSmeldé dongy. A$ labé dékings. Nuvaziuok j
Ruzalimiecs pas mana tévs i pasakyk, kad jie tamsto pri-
jomtu pas sav i nukar$yty. Pasakyk, kad tams jy stnu i3-
meldé dongy. Pasake, kad jos mire, kiek buva jam mety,
kad palaidoje su mélyn kostium. Ruzalima kapuos. Bobute
nuvaziava, susirada tuos Zmons i nugyveno té gyvenimo.

Pateiké Emilija BRAJINSKIENE,
g. 1930 m., Seduvos mstl., Radviliskio r.

Spaudai parengé Nijolé MARCINKEVICIENE

PEOPLE NARRATE
Signs of death

Nijolé Marcinkeviciené and Emilija Brajinskiené are talk-
ing about death. The latter in her own words expressed her
folk philosophy and experience and the thoughts of her rela-
tives on this question. In the conversation one can feel the
ancient world conception relating to the times when people
judged about the coming of the death by natural signs,
dreams, the behaviour of animals and men. Ritual formulas
and communal rites give the courage to find oneself in the
presence of the Deity. From their conversation we can feel
that both the community of the living and that of the dead
are related to the feeling of respect and fear. The private
success of the living is an expression of the wealth of the
dead relatives in the after world. In her picturesque story
the presenter as if opens the gates of the eternity.
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